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»veřejnoprávní média konečně vyslyšela naše předvolební přání
a poskytují opozici nyní mnohem větší prostor, než vítězné koalici!«

Aby prosincový mimořádný sjezd KSČM mohl být považo-
ván za úspěšný, potřebuje schválit mimořádně rozhodné 

kroky. Jednak musí připravit opatření, která odolají tlaku an-
tikomunistů na zákaz činnosti strany a propagaci komunistic-
kých myšlenek jako celku. Tato opatře-
ní však nesmějí vylít s vaničkou i dítě. 

Chraňme naši stranu i náš majetek, 
protože oboje jsou nástroje, které bu-
dou nezbytně potřebovat budoucí ge-
nerace komunistů. Je to ostatně náš závazek i vůči generacím 
předcházejícím. Opatrnost a taktika velí nedarovat antikomu-
nistickým silám žádné alibi a snadný cíl. 

Sjezd by měl přijmout vnitrostranická opatření zavazující or-
ganizační jednotky strany stáhnout všechny artefakty, který 
by mohly vyprovokovat zásah státních orgánů proti KSČM. Po-
vinností je připravit finanční fond na právní zastupování všech 
obětí případných antikomunistických útoků a vybavit organi-
zační jednotky instrukcemi pro vhodný postup v případě ža-
lob.

O to více je však zapotřebí poprat se o samotné jádro naše-
ho hnutí – o poselství, myšlenky, ale i samotný název strany. 
Pojem „komunismus“ je součástí naší identity. Stejně tak jako 
pojmy dělník, marxismus, třída a další. Tyto pojmy jsou přiro-
zeně součástí názvu pokrokové strany, jejíž samotnou podsta-
tou je pochopení existence třídního boje, jež sama nevyvolala, 
ale který je předurčena vyhrát a překonat. Jedině překonáním 
třídního boje lze nastolit spravedlivou společnost. Pokud má 

být zakázáno slovo „komunistický“, má tím být zakázána i sa-
motná myšlenka na spravedlivý život všech pracujících. V této 
věci komunisté nemají kam ustupovat.

Dále by se měl mimořádný sjezd sjednotit na závěru, že je 
třeba provést zásadní ideovou sebe-
reflexi. Reformismus a sociál-demo-
kratický pragmatismus v rámci histo-
rické perspektivy znovu drtivě prohrál 
– a vzal s sebou na dno politické pro-

pasti i celou naši stranu. Po 35 letech neúspěšného ideového 
přešlapování, marné snahy začlenit se pomocí parlamentních 
čachrů do buržoazního establishmentu – je načase odsoudit 
tyto praktiky a vrátit se zpátky k důsledné praxi marx-leninské 
teorie. Oč víc je nemusíme dávat na odiv, o to víc bychom je 
měli mít pod kůží a poctivě je využívat. Nezbytným „B“ v této 
rovnici je oprášení intenzivní obhajoby naší historie a zejména 
našeho prvního pokusu o spravedlivou společnost – reálný so-
cialismus let 1948 až 1989.

V tomto směru by měl mimořádný sjezd vyslat vzkaz smě-
rem k řádnému sjezdu v květnu příštího roku, který by mohl 
schválit řadu potřebných dokumentů.

Pokud se strana vrátí ke svému ideovému jádru, začne prak-
tikovat svou politiku například v rámci odborových organizací, 
začnou do strany znovu vstupovat lidé v produktivním věku, 
kteří po určitém čase sebevzdělávání a politické praxe mohou 
obnovit význam komunistické strany v České republice.

Redakce

K mimořádnému K mimořádnému 
sjezdu KSČMsjezdu KSČM

Co dělat?Co dělat?
Co dělat, aby se KSČM nestala marginální, zaniklou stranou 

v politickém spektru České republiky?
Odpověď je v současné době vyhroceného antikomunismu, 

bezdůvodně vyústěnému až do přijetí přílepku zákona o záka-
zu propagace komunismu a bezprecedentnímu srovnání ko-
munismu s nacismem, těžká.

Přesto jsem názoru, že KSČM potřebuje změnit svou nečitel-
nou politiku v politiku čitelnou, která bude vyjadřovat zájmy 
lidových vrstev národa a bude jim srozumitelná.

Bez vědecké teorie to nepůjde. Tvůrčí návrat k teoretickým 
pramenům dialektického a historického materialismu se musí 
stát kompasem pro praktickou politiku strany v současné spo-
lečenské situaci.

To pochopitelně nevylučuje spolupráci nebo spojenectví 
s  jinými subjekty, zejména s protiválečným a vlasteneckým 
zaměřením.

Proto by nastávající mimořádný sjezd měl dát důvěru těm, 
kteří jsou schopni tuto změnu uvnitř strany uskutečnit.

Těm, kteří vlijí novou krev do organismu strany, těm, kteří 
obhájí socialistickou minulost naší země. Těm, kteří na faktech 
odhalí falešné útoky antikomunistických bojovníků. Těm, kte-
ří se svou neohrožeností, opravdovostí a důsledností stanou 
ostatním příkladem hodným k následování.

Václav Čermák

Nepředběhl Mistr Jan dobuNepředběhl Mistr Jan dobu   ??
Tak jako hejno krkavců snesli se na tuto zemi, 

aby vyklovali každé zrnko zlata a stříbra.
Nemají slitování. Jejich srdce zjedovatěla tohou 
po bohatství. Se vším kupčí, všechno prodávají.

Chceš pokřtít dítě? Zaplať!
Chceš loupit a vraždit?

Zaplať a bude ti odpuštěno.
Ale pak, kdyby sám ďábel zaplatil, 

vstoupil by na nebesa?
A za peníze takto vydřené z chudého lidu koně 

krásné chovají, čeleď nepotřebnou drží, v kostky 
hrají a na své kuběny kožichy drahé věší, 

zatímco Kristus chodil bos 
a neměl, kde by hlavu složil.

Však poznejte se, vy zloději chudého lidu 
neboť Bůh i lidé vás vidí!

(Úryvek z kázání v Betlémské kapli)

Také ho za to upáliliTaké ho za to upálili   !!
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Institut české levice
společně s Klubem mezinárodní politiky, 

Klubem společenských věd 
a Společností česko-kubánského přátelství 

Vás zvou na 
informačně-diskusní podvečer na téma

Výzvy, kterým Kuba čelí
v současném geopolitickém 
a environmentálním vývoji

který se koná

v pondělí 8. prosince 2025 od 17 hodin
v místnosti č. 76, I. patro (Politických vězňů 9, Praha 1)
s velvyslankyní Kubánské republiky v České republice 

Saylin Martinez 
Tarrio

Moderuje Marek Hrubec
(Simultánní tlumočení ze španělského 

do českého jazyka zajištěno.)

Když před 123 lety, v únoru roku 1902, dokončil a publiko-
val Vladimír Iljič Lenin svou analytickou práci „Co dělat?“, 

věnovanou situaci v ruské sociální demokracii, nejspíš sám ani 
netušil, jak nadčasové a společensky potřebné dílo napsal.

Toto dílo navazovalo na jeho stať „Čím začít?“ a popisova-
lo situaci v ruské sociální demokracii a nastiňovalo její další 
vývoj.

Lenin charakterizoval tři 
vývojová období ruské so-
ciální demokracie do roku 
1902.

První období zahrnovalo 
léta 1884 až 1894, období nejdelší, období vzniku a upevňová-
ní revoluční teorie a programu sociální demokracie.

Druhé období, léta 1894 až 1898, nazval Lenin obdobím dět-
ství a chlapectví sociální demokracie, obdobím, které ukazo-
valo nevyzrálost vůdců a malou politickou vyspělost strany, 
a klesající akceschopnost ve vztahu ke stále více se revoluci-
onizujícím masám. Období začalo ukazovat potřebu přerodu 
sociální demokracie do pevné, jednotné, teoreticky vyspělé 
a politicky akční strany.

Třetím obdobím byla léta 1898 - ?. Lenin toto období na-
zval obdobím rozkladu, rozpadu, kolísání a bloudění sociální 
demokracie. Vůdcové nedokázali přejít k vyššímu vývojovému 
stupni a organizovat boj mas k postupnému uchopení politic-
ké moci, k odstranění nejen samoděržaví, ale i systému vyko-
řisťování člověka člověkem.

„Vůdcové nejenže zaostávali, jak v teorii, tak i v praxi, ale po-
koušeli se svou zaostalost obhajovat všelijakými nabubřelými 
argumenty.

Vědecký socialismus přestal být revoluční teorií…“ , napsal 
tehdy Vladimír Iljič.

To, co popsal Lenin ve svém díle v roce 1902, pozorujeme, 
bohužel, za poslední desetiletí ve vývoji mezinárodního děl-
nického a revolučního hnutí, a zjevně i ve vývoji KSČM po roce 
1990.

Transformovaná KSČM postupně víc a více ztrácela náboj re-
volučního subjektu, který dával masám pracujících program 

i návod, jak udržet vydobytá práva, upevňovat jejich postavení 
v politickém systému společnosti. Posléze pak upevňovat jed-
notu těchto mas v novém boji proti vykořisťovatelům a globál-
nímu kapitálu.

Strana se zakonzervovala do podoby trpěné parlamentní 
strany, která postupně přestala mít na politické dění a vývoj 

ve společnosti podstatnější 
vliv.

Dnes můžeme říci, že 
KSČM, ale nejen ona, i dal-
ší nově vzniklé, levicově ori-
entované subjekty, se ocitla 

v období rozkladu, kolísání a bloudění. A tento stav zatím trvá. 
A síly globálního kapitálu a domácí reakce toho využívají 

a vedou trvalé útoky, které mají nadále eliminovat vliv stra-
ny na masy. Důkazem je nedávno parlamentem přijatý doda-
tek zákona »zakazujícího propagaci a šíření hnutí, směřujících 
k potlačení práv a svobod obyvatelstva«, kdy tato definice byla 
jasně nasměrována proti komunistické ideologii, která byla 
postavena na roveň fašismu.

Nehledě na pestrost názorů a idejí, které jsou prezentovány 
v dnešní době levicovými stranami a proudy, historie ukazuje, 
že správná cesta je jen jedna. Vrátit se k základním principům 
revoluční marx-leninské teorie, radikálně změnit podstatu i za-
měření činnosti komunistické strany.

Je třeba, aby se stala znovu jednotnou, teoreticky i politicky 
vyspělou stranou, která bude dnes v nové podobě sjednoco-
vat všechny národní, a sociálně pokrokové síly v boji proti glo-
bálnímu kapitálu. To je aktuální úkol dneška. 

Lenin zakončil své pojednání prostou odpovědí: „Co dělat? 
Ukončit třetí období!“

A to je podle mého názoru odpověď, která je nanejvýše ak-
tuální i pro KSČM!

V tomto duchu by měli přemýšlet delegáti mimořádného 
sjezdu a správně rozhodnout o nastoupení nové vývojové eta-
py. Etapy obrození strany jakožto pevného, jednotného, teore-
ticky vyspělého a politicky akčního subjektu.

Luděk Dvořák

Co dělat? Čím začít?Co dělat? Čím začít?
Zamyšlení k mimořádnému sjezdu KSČM

A co se stalo mimo jiné v prosinci?
2. prosince 1805 – proběhla bitva u Slavkova a v roce 1848 ve 
stejný den začalo 67 let dlouhé vlády císaře Františka Josefa I.
6. prosinec – na Mikuláše v roce 1774 zavedla Marie Terezie 
všeobecnou vzdělávací povinnost
10. prosince – dochází každoročně k předávání Nobelových cen
17. prosince 1895 – vznik společnosti Laurin & Klement aneb 
Škoda Auto a ve stejný den roku 1938 – přišly na svět Foglarovy 
Rychlé šípy
21. prosince 1834 – přesně na zimní slunovrat zazněla ve 
Stavovském divadle poprvé píseň Kde domov můj, pozdější 
česká národní hymna
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Krizi strany ztotožňujeme především 
s dlouhodobou absencí ideologie pro-
mítnuté do praxe našeho hnutí. Když 
říkáme ideologie, nemyslíme nutně její 
publikování na veřejnost, ale její pocho-
pení funkcionáři strany, kteří by ji pře-
váděli do politického života například 
správným pojmenováním příčin - nikoli 
důsledků - krize naší kapitalistické spo-
lečnosti. A kteří 
by se jí dokáza-
li řídit i při vý-
stavbě strany a 
při realizování 
vnitrostranické-
ho života obecně. To se týká například 
hierarchizace problémů, volby vhod-
ných kádrů, sebereflexe a skutečné dis-
kuze, osobní odpovědnosti, disciplíně, 
programu strany, atd. Aktuální vedení 
této otázce - otázce ideologie a obsaho-
vým otázkám - věnuje slabou pozornost 
a místo toho řeší ekonomické otázky 
a  otázky formování politických aliancí, 
což jen umocňuje naši situaci. Vnímá 
Výkonný výbor ÚV KSČM a užší vedení 
strany, že je zapotřebí v této věci pod-
statně změnit kurz?

Jsem přesvědčený, že marxistické prin-
cipy jsou dodnes platné a ke spoustě pro-
blémům dneška dokonce dávají i odpo-
vědi. Problémem radikální levice - tedy 
i KSČM - ovšem vidím v tom, že nezvládá 
pochopit dynamiku doby a stávající spo-
lečnosti. I v tomto ohledu si lze vypomoci 
Marxem a jeho konceptem třídního vědo-
mí Nejsme s to vysvětlit třídě o sobě, aby 
si uvědomila své kolektivní zájmy. Dnešní 
společnost je totiž navzdory historicky ex-
trémnímu zadlužení přesvědčena o  tom, 
že si žije v nevídaném blahobytu. Asi před 
patnácti byl dokonce v tomto ohledu pro-
veden experiment, v němž byly respon-
dentům položeny dotazy na jejich finanč-
ní poměry. A překvapivě ti, kteří v jedné 
otázce byli schopni odpovědět, že se pova-
žují za bohaté, v druhé otázce odpověděli, 
že v případě výpadku jednoměsíčního pří-
jmu by se ocitli ve velkých finančních pro-
blémech. Tato iluze o tom, jak si krásně 
žijeme je pak velmi často opakována ve 
všech médiích, aby ti, kterým tato média 
slouží či patří, od sebe odvrátili pozornost. 
A bohužel většina společnosti na tuto lež 
přistoupila. 

Úkolem marxistů je tedy nastínit cestu 
od třídy o sobě k třídě pro sebe. Ovšem to 
se nestane poučkami a metodami 70. let. 
To se nestane nalévárnou stylem norim-
berských trychtýřů, ale jedině za využití 
moderních metod a zejména, a v tomto 
ohledu si myslím, že má KSČM největší 
problém, použitím terminologie, která už 
dopředu v sobě neimplikuje něco, co li-
dem v hlavách rozsvítí červenou kontrol-
ku, že by mohlo zavánět návratem „sta-

rých pořádků“. U těch „starých pořádků" 
jsou totiž kvůli téměř čtyřem desítkám let 
trvající propagandě přesvědčeni, že jsou 
špatně. Sice pro to nemají žádné argu-
menty, ale nepotřebují je. Oni totiž dis-
kutovat nechtějí. Berou to jako prokázaný 
fakt - podobně jako že jedna a jedna jsou 
dvě. Takže naším úkolem je být v tomto 
předvojem a najít si cestu k lidem tak, 

aby to jim samotným bylo srozumitel-
né. V KSČM - a to je kritika do vlastních 
řad - totiž stále předpokládáme, že lidé si 
najdou cestu k nám a nemusíme nic mě-
nit. Ale to je naprosto liché. Navíc s po-
stupujícím časem těch, kteří nás - pokud 
nezměníme svůj přístup - budou chtít po-
slouchat, bude stále méně. Zkrátka jedna 
a jedna jsou dvě Lépe než označení „ve-
doucí kandidát“ prostě dnešní společnos-
ti zní „lídr“. Lépe než „zestátnění“ zase 
„převedení pod veřejnou kontrolu“, stej-
ně jako „kádrové“ oddělení je dnes „per-
sonálním“ oddělením. Za proletáře už se 
dneska nepovažuje ani ten nejnuznější 
nekvalifikovaný pracovník vykořisťova-
ný jednou v práci a podruhé v pracovní 
agentuře. Bez toho, aby tenhle fakt přijali 
reprezentanti radikálně levicových stran - 
včetně té naší - se dál k oslovení širší spo-
lečnosti nepohneme. 

Marxem jsem tuto otázku začal a Mar-
xem ji taky ukončím s vypůjčením známé-
ho citátu z Tezí o Feuerbachovi: „Filosofo-
vé svět jen různě vykládali, jde však o to 
jej změnit.“ A to platí i pro naši stranu. 
Změnit se tak, abychom jej vůbec moh-
li měnit a nebyli úzkým debatním krouž-
kem bez reálného vlivu na společnost. 

Volební preference společnosti, akcep-
tovatelnost názorových proudů a idejí, 
jsou výsledkem životní úrovně, ale i  in-
formačního prostředí a propagandy. 
Komunisté za posledních 35 let zcela re-
zignovali na obhajobu vlastního půvo-
du, své minulosti, úspěchů i neúspěchů, 
a místo toho uvěřili, že je třeba se věno-
vat budoucnosti a pragmatické zastupi-
telské správě země - tedy etablování se 
v establishmentu. Jinými slovy uvěřili 
jsme, že pokud přenecháme informační 
kanály našemu nepříteli, že lidé propa-
gandě nepodlehnou a pochopí sami, že 
bez komunistů nelze dosáhnout sociál-
ní spravedlnosti. Neměli bychom koneč-
ně kapitulovat před realitou a přijmout 
fakt, že pokud neobhájíme naši minu-
lost, nemůžeme mít žádnou politickou 
budoucnost?

S tím lze souhlasit. Ovšem to souvisí 
s předchozí otázkou. Ta obhajoba nesmí 

působit terminologií a stylem let, které 
se chopíme hájit. A obhajoba věcí mi-
nulých nesmí zastínit přístupy k věcem 
budoucím. Pro generaci mileniálů a ješ-
tě více pro generaci Z jsou jedno a to 
samé zlo druhá světová válka, padesátá 
i osmdesátá léta. Museli se to ve škole 
naučit. A ještě rychleji to zapomněli. Ale 
zůstalo v nich, že to prostě bylo špatně. 

Takže chceme-li 
využít informač-
ních kanálů, kte-
rými k  nim pro-
nikneme, pak se 
musíme naučit 

řeči, které rozumí, řeči, kterou používa-
jí a řeči, která je zaujme. I proto vidíme, 
staronovou ministryni financí v kostýmu 
hranolky apod. To neudělala z dlouhé 
chvíle, že by se zrovna nudila. To byl čis-
tý kalkul, jak proniknout do bubliny, v níž 
dosud její strana neměla úspěch. 

Bohužel největší problém dnes osobně 
vidím u generace Husákových dětí. Tam 
KSČM měla v minulosti obrovský kredit, 
protože alespoň část života tato genera-
ce prožila v režimu, o němž nebylo nut-
né je přesvědčovat, že se v něm nežilo 
na stromech a neslízalo se z nich jen do 
fronty na banány. To vnímám jako zásad-
ní strategickou chybu na všech úrovních 
- od řadových členů (například ve svých 
rodinách, u svých dětí) až pod nejvyšší 
vedení. 

Co připravuje vedení strany směrem 
k řádnému sjezdu strany v květnu? Bude 
se dále zabývat dlouhodobým progra-
mem strany?

Věřím, že ano. Dlouhodobější manifest 
by měl ale - v duchu toho, co jsem řekl 
- nastínit odpovědi na otázky budouc-
nosti, které budou občané řešit. Změ-
ny podoby práce a tedy i vykořisťování, 
robotizace, automatizace, vzdělávání ve 
světě umělé inteligence a informačních 
technologií. Mnoho etických otázek z to-
hoto problému vyplývajících. Uspořádá-
ní světa ve stádiu rozvinuté globalizace, 
která boří veškeré tradiční vazby. Odpo-
vědi na masovou …migraci, která bude 
vlivem změn životního prostředí i nesta-
bility světa narůstat. A mnohé další ob-
lasti. Bohužel, zcela sebekriticky a se vší 
úctou dodávám, že si nejsem jist, zda je 
KSČM v aktuální kondici něčeho takové-
ho schopna. 

Jak se vedení strany staví k pokračo-
vání budování širšího politického hnutí, 
které by zahrnovalo protestní hlasy na-
příč politickým spektrem?

Osobně jsem přesvědčený o tom, že 
budování širších spojenectví - nejen pro 
potřeby voleb - je pro nás jedinou ces-
tou, abychom se udrželi na cestě smě-
rem vlevo dopředu.

(HoJi)

Otázky Dialogu dnes proOtázky Dialogu dnes pro......
......Filipa ZachariášeFilipa Zachariáše, člena VV ÚV KSČM, člena VV ÚV KSČM
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Na otázky Dialogu odpovídá PhDr. Jiří Horák, CSc., 
předseda Ústřední revizní komise ÚV KSČM

Jiří, jsi vysokoškolsky vzdělaný v politologii. Proto jsem se 
na tebe obrátil s několika otázkami, které se týkají Leninovy 
práce Dětská nemoc „levičáctví“ v komunismu. Přivedly mě 
k tomu některé prestižní světové agentury. Vzpomenuly totiž 
kulaté výročí této práce, 105 let, které letos uplynuly od její-
ho prvního vydání v roce 1920. Čím podle tebe tyto agentury 
Leninova práce ještě po tolika letech stále „okouzluje“?

Možná tím, že se tre-
fila do černého. Srozu-
mitelně zobecňuje ne-
jen dějinné zkušenosti 
z  formování revoluční-
ho dělnického a komu-
nistického hnutí v tehdejším carském a sovětském Rusku, ale 
i v mezinárodním měřítku. A to zejména, pokud se jedná o tříd-
ní boj. V tom je asi ono „kouzlo“, které nemohou světové agen-
tury, převážně sloužící globálním imperiálním zájmům kapitálu, 
z  logiky věci přehlédnout. Dobře totiž znají marxisticko-lenin-
skou teorii a její nebezpečí, ohrožující zájmy buržoazie a uka-
zující, jak se zbavit její nadvlády a dospět k opravdové svobodě 
nezatížené žádnými ismy. Podobné „výroční kouzlo oslní“ tyto 
agentury dozajista i Marxův a Engelsův Komunistický manifest, 
od jehož prvního vydání za necelé tři roky uplyne 160 let. 

Vraťme se však k Leninově práci. Proč ji napsal? Přece se 
tak, soudě i podle jejího názvu, „strefoval“, jako jeden z teh-
dy žijících nejvýznamnějších levicových představitelů doma 
i ve světě, do vlastních řad? 

Zdánlivě se to nabízí, jak říkáš, ale v dobovém kontextu se 
věci měly jinak. Lenin vydal tuto práci v době, kdy v nejedné 
zemi došlo v důsledku první světové války i jiných okolností, 
k rozmachu dělnického revolučního hnutí a ve spojení s ním 
také ke vzniku komunistických stran ve světě. Tyto strany byly 

způsobilé k přeměně převažující nejvíce vykořisťované čás-
ti společnosti, průmyslového a zemědělského proletariátu, 
v sílu schopnou svrhnout moc buržoazie.

Proto se sdružovaly v Komunistické internacionále, v meziná-
rodní organizaci, do níž byli zástupci těchto stran delegováni. 
Šlo v ní o společný postup komunistických stran jednotlivých 
zemí v zápase s buržoazií v mezinárodním měřítku. Lenin vyso-
ce oceňoval, čeho bylo tehdy v revolučním hnutí již dosaženo. 

Avšak také poukazoval, že daleko důležitější a složitější 
bude získání většiny 
společnosti, dělníků, 
rolníků, inteligence, 
pro  ideje rodící se 
nové společnosti.

Do cesty se tomu ale 
stavěly různé překážky: takzvaná revoluční netrpělivost, ne-
zkušenost z různých forem třídního boje, neznalost revoluční 
teorie a podobně, které postupně vedly k poloanarchismu, ale 
i k doktrinářství a sektářství. Lenin to obrazně charakterizoval 
jako dětskou nemoc „levičáctví“ v komunismu představující 
rub oportunismu.

Co konkrétně představuje? 
Nedůvěru k lidem, pohrdání jimi, umělou bariéru mezi nimi 

a komunistickou stranou i jiné „neduhy revolučního organi-
smu“, které Lenin v uvedené práci „diagnostikoval“ včetně 
účinné „terapie“.

Tyto „neduhy“ se projevovaly v některých stranách napří-
klad odmítáním působení v reformistických odborech nebo 
v buržoazních parlamentech či v neústupnosti kompromisu, 
byt´ by měl taktický charakter. To vážně oslabovalo revoluční 
hnutí a úlohu komunistických stran v něm.

A nejen tehdy. Také v nadcházejících letech se „levičáctví“ 
nejednou nepříznivě „podepsalo“ na teorii i praxi dělnického 
a komunistického hnutí.

V čem, pořád se přece koneckonců jednalo a jedná o levici?
Bohužel už nikoli o levici, ale o „levičáctví“ a v tom je roz-

díl. Charakteristické pro něj kromě jiného je: nepřístupnost ji-
ným názorům, nerespektování dialektického vztahu strategie 
a taktiky v revolučním hnutí či absolutizace jeho „neomylně“ 
revolučních představ o společenském vývoji. Nebezpečí toho 
spočívá v odtržení dělnického a komunistického hnutí od spo-
lečenské reality, ve které se v daném čase nachází.

Hrozí toto nebezpečí také nyní, kdy je dělnické a komuni-
stické hnutí v Evropě a částečně i jinde ve světě v útlumu? 
Neměly by toto hnutí pálit jiné problémy, než je „levičáctví“? 

Do určité míry nepochybně. Ostatně problematika „levičác-
tví“ není v současném dělnickém a komunistickém hnutí na 
programu dne. Nicméně se domnívám, že by bylo chybou ji 
vůbec nebrat na vědomí. 

Proč se to domníváš?
Protože k „levičáctví“ může teď v nějaké formě svádět vy-

hrocený antikomunismus, doutnající evropský neofašismus, 
nenávistná rusofobie nebo dočasné neúspěchy dělnických 
a  komunistických stran včetně KSČM. „Vstřícné“ může být 
hlavně k těm, kteří nedoceňují dosavadní marxisticko-leninské 
poznání, nebo jej neznají či z různých příčin odmítají. Může se 
to týkat nejen některých mladších, ale i starších členů strany.

Trefně to vyjádřil, jak si vzpomínám, soudruh Pomaizl z praž-
ské stranické organizace: „Strana nemá účinnější zbraň, než 
marxisticko-leninskou teorii. Úkolem komunistů je naučit se 
s touto zbraní v třídním boji zacházet!“

Po této vzpomínce ses dlouze odmlčel. Mám ji chápat jako 
tečku za tvým povídáním?

Asi ano, lépe bych ho nezakončil. I když by bylo k problema-
tice „levičáctví“ ještě hodně co dodat.

Připravil Stanislav Zeman 

Nad Dětskou nemocí Nad Dětskou nemocí 
„levičáctví“ v komunismu„levičáctví“ v komunismu

„Celý„Celý  panpan  prezidentprezident  MasarykMasaryk……““
...vzdychla si moje babička, která ho nepamatuje, ale 

o to víc zbožňuje. To, když zahlédla pana prezidenta Pavla 
v televizi na slavnostním koncertě k 17. listopadu s líbivě 
upravenými šedivými vousy, zvláště pak kníru a bradky. 
„Takovou podobu mu asi vnutili jeho poradci vizážisté,“ 
odbyl babičku můj strýc, její syn, bývalý chartista, 
a  pokračoval: „Vidět ho filmaři, jak sedlá místo motorky 
vraníka, lepší imitaci Masaryka by nenašli.“ A aby řeč 
nestála, k tomu ještě dodal: „Škoda, že nelze taky imitovat 
moudrost pana prezidenta Masaryka.“

(sz)
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Světová většina už Západu nezobe 
z ruky a vítězí v ekonomické i techno-

logické a mocenské soutěži. To dává za 
pravdu levici, která ví přesně, proč je se-
bevědomě antikapitalistická. Chytneme 
tuto příležitost za pačesy?

Po bitvě je každý generálem, ale být 
generálem půl roku před bitvou, to je 
vzácnost. Členové redakce se zúčast-
nili několika nefor-
málních schůzek, kde 
jednoznačně vynikal 
fundovaný a dobře ar-
gumentovaný pesimi-
smus politického „ge-
nerála“ Josefa Skály. Máme po volebním 
debaklu levice, generálem může být kaž-
dý, kromě těch, kteří porážku zavinili. Ti 
více méně mlčí, a tak sami dali odpověď 
na své politické schopnosti. Proto jsme 
generálovi po bitvě položili několik otá-
zek.

Pokud je nám známo, jsi autorem my-
šlenky o široké „národní frontě“, která 
by mohla změnit fatální volební si-
tuaci a pasivitu občanů. Jiní levicoví 
aktivisté se tvé myšlenky chytli pod-
le známého hesla ze sovětského po-
litbyra: „Chtěli jsme to nejlepší, ale 
dopadlo to jako obvykle.“ Proč Ba-
biš levici vyluxoval jako obvykle?

Národní fronta tomu neříkám. 
Proč dávat dárečky demagogům?! 
A heslo, co cituješ, není z politbyra, 
ale až od Černomyrdina. To byl pre-
miér z Jelcinovy úpadkové éry. Co 
nejširší blok, rozkročený napříč civi-
lizovanou levicí i pravicí, však skuteč-
ně razím asi ze všech nejdéle. Reál-
ně může sjednotit mimoparlamentní 
alternativu. Parlamentní strany zvou 
jen pod vlastní křídla. Můj plán je 
opakem i v tomto směru. Nabízí na-
prosto rovnoprávné partnerství. Ko-
lektivních i individuálních spoluhráčů. 
Bezpartijních i členů různých stran, hnu-
tí a jiných subjektů. S plným respektem 
k jejich identitě. A ne že by ji musely od-
kládat v šatně, nebo snad rovnou „kon-
vertovat“.

Tohle dáš dohromady jen pod novou 
hlavičkou, a ne jako tykadlo kterékoli stá-
vající partaje. A proto jedině za kulatým 
stolem, kde se vše rodí od nuly. V deba-
tě bez předběžných podmínek, a ne nad 
lejstry sepsanými předem. Pouze tak lze 
do party vtáhnout i desítky osobností, 
zdobených prestiží a mediálním dosa-
hem. Dvě až tři to chce mít v čele každé 
kandidátky. Hlavně tím zmenšíš přesilov-
ku PíáR pro partaje velkých prachů a ci-
zích protektorů. Utrácet za marketing, 
nabízející „No Names“ a „bez příběhu“, 
je k ničemu.

Jedni namítají, že levice se v takovém 
spojení „utopí“. Jiní nevěří, že je s to zís-

kat víc známých osobností. Já to měl do-
hodnuto s desítkami takových tváří. Ši-
roké partnerství od kulatého stolu se 
však nekonalo. Není to žádná ztřeště-
nost. Vyzkoušel jsem si to už zamlada. 
V čele Mezinárodního svazu student-
stva (MSS). Sdružoval celonárodní sva-
zy z více než 110 zemí. Se 40 milióny in-
dividuálních členů. O mně se vědělo, že 

jsem komunista. Některé západní „služ-
by“ šly i po MSS jako po „communist 
frontier organization“. My, marxisté, 
jsme tam přitom byli v citelné menšině. 
A přesto jsme dávali dohromady aliance, 
o jakých se české politice ani nesní. Až 
po národní studentské svazy USA a Vel-
ké Británie. Také však vlivné akademické 
a další struktury, národní i nadnárodní. 

„Utopí“ se v tom leda „levice na bater-
ky“. Jen lidé, co se „necítí v kramflecích“.

Osobně jsme mluvili s lidmi, kteří chtěli 
volit „Konečnou“, ale nakonec volili „Ba-
biše“. Důvod? Nevěřili, že takto splácaná 
koalice má odborně na to, aby v dneš-
ní mizérii mohla něco efektivně změ-
nit. Proč je dnešní levice tak personál-
ně a ideologicky vybrakovaná? Jsou tam 
přece lidé, kteří nežijí z ideologie jako 
u sorošovců nebo v prodejné a demago-
gické části pravice. Proč stojí za „idejemi 
ze sekáče“, když mají po ruce kritickou 
teorii?

Lidí, políbených kritickou teorií, zou-
fale ubylo. I dnešní tváře levice chodily 
až do škol, zmrzačených privatizačním 
převratem. Tam se emancipační teo-
rie vymlčují. Anebo karikují tak, aby je 
„porazilo“ i slabomyslné „kladivo na ča-
rodějnice“. Mladším ročníkům už sta-
čili zprznit i celé moderní dějiny. Tako-

vý teror ustojí pouze velká intelektuální 
kuráž. Teprve po tisících hodin nad tex-
ty, jimiž se prokouše jen nátura bystrá 
a odolná.

Tím víc se dařilo dezerci od toho, co 
našemu hnutí dává smysl a sílu. I soutěž 
o šéfa strany se dala vyhrát slibem „Po-
ctivé správy“, což je šplhounská kariéra 
v samoděržaví oligarchů. Tak nízko ne-

klesla ani „Strana mír-
ného pokroku v me-
zích zákona“ z Haškovy 
satiry. Nás ale „Poctivá 
správa“ porazila i na 
sjezdu v roce 2016. To 

se pád mimo parlament dal ještě zvrátit. 
Může být hnutí, mířící za hranice para-
zitismu, vlečňákem parlamentní rutiny? 
Liftboyem k erárním prebendám pro ty, 
komu už stačily zachutnat?

Tak obludné dědictví nezlomíš ze dne 
na den. Dnes, kdy nám jde doba na-
proti, je to znát tím víc. První republika 
byla demokratičtější než všechny okolní 

země, i velkou zásluhou svižné a bo-
jovné levice. Teď v tom, co jí dávalo 
sílu, pytlačí konkurence. Levou zadní. 
Volí ji i velký díl veřejnosti, jež od nás 
dřív nikam nepřebíhala.

Po propadu koalice „Stačilo!“ už 
někteří aktivisté a aktivistky jasně 
řekli, že s tímto cirkusem je konec 
a že je třeba začít budovat levici od 
nuly. Jana Maláčová v ČSSD rezigno-
vala na předsedkyni a podle těchto 
kritických hlasů předá řízení socdem 
titaniku partě predátorů, kteří to ko-
nečně vytunelují. Čeká stejný osud 
i KSČM, až zaplatí volební dluhy?

Kocovina svádí k afektům. A k logic-
kým zkratům v jejich vleku. Tím spíš 
po slibech dvojciferného výsledku. 
Zpátky z náměsíčných oblak vrací už 
suchá statistika. Dnešní levici, kan-

didující samostatně, by do parlamentu 
nevrátila ani společná kandidátka. Co-
meback je reálný jen s oporou v širší al-
ternativě. Ani té to však nespadne do 
klína „samotíží“. Uspěje jedině s oporou 
v tom, co umí fundovaně antikapitalis-
tická levice. Jako naprosto rovnoprávný 
spoluhráč - a přitom stále svébytný pro-
gramově i organizačně. A ne semletý do 
politického prejtu, sedící v němém hledi-
šti vrtkavých „patronů“. Při vší úctě k je-
jich erudici a leckdy i invenci. Pokud však 
levice to, v čem má být dál než ostatní, 
tutlá nebo v tom tápe sama, nemá čím 
oslovit ani partnery. Kolik jich získá, stojí 
i padá s uměním nabídnout, co umí prá-
vě naše unikátní deviza.

Úprk na zelenou louku se sice vrací do 
módy. Zvlášť ale u lidí, co umí jen řečnit 
„mělo by se“. Je to až poslední ze všech 
variant. Snáz sice unikne žabomyším 
sporům. Začne však na louce, kam se od-

Co ubíjí levici? Co ubíjí levici? 
Kudy k její renesanci?Kudy k její renesanci?
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váží jen hlouček. Emancipační potenciál, 
politý živou vodou, potřebuje větší záze-
mí. Tím spíš za krutého závodu s časem. 
Kapitalismus na druhý pokus nadělí vět-
šině už jen ztráty a rizika. O to víc poros-
te poptávka po alternativě, nabízející víc 
než bezbranné lamentace a plané sny. 
Pokud ji nedáme dohromady stále včas, 
neodpustí nám to ani příští generace.

Kateřina Konečná alias volební „ter-
minátor“ pravděpodobně není schop-
ná provést partajně klasické „Poučení 
z  krizového vývoje ve straně a společ-
nosti“ a chová se podle známého nor-
malizačního vtipu na Husáka: „Dělejme, 
že to jede.“ Ale ono to nejede, a už ani 
nemůže jet. Takže jsme zpět u geniální-
ho díla V. I. Lenina: „Co dělat?“ (1902) 
Kdo bude na levici tím „Leninem“, kte-
rý nastíní program na příštích deset let? 
Nebo méně, ale více. Jaké by měly být 
kroky na cestě k tomuto programu?

Dohánějí nás staré dluhy. S kopce to 
jde už roky. Sebereflexe se však nekoná. 
Chyběla po volbách v roce 2021. To jsme 
vypadli z parlamentu poprvé. Vůbec po-
prvé od vzniku republiky. Už v roce 2017 
to ale bylo jen něco přes 7 procent. Křiv-
ka propadu vysílala už tehdy jasnou zprá-
vu, že příště to nebude ani pět procent. 
Stojí i v mé písemné prezentaci X. sjezdu 
na jaře 2018. Požadovali jsme analýzu až 
na dřeň. A nabízeli i její kostru. A schyta-
li za to nálepky „rozvracečů“ a „vnitřní-
ho nepřítele“. Od vlivu na politiku stra-
ny nás tvrdě vyobcovali. Jen poděkovat 
voličům - a zahlásit, že „jedeme dál“ - si 
už nesmíme dovolit.

Nic proti víc mladým tvářím. Letošním 
kandidátkám vévodily. Mladá krev ale vo-
lila levici ještě méně než kdy dřív. „Mlá-
dež řídí Brno“ tu už byla. Na prahu 50. let. 
Mišmaš humbuku a zmatků trval týden. 
Náprava celé měsíce. Datum narození 
není zásluha. Tu rodí jen invence a cha-
risma. Naším zázemím jsou hlavně zralej-
ší ročníky. U těch se sprostému lhaní tak 
snadno nedaří. Čím jsme je oslovili oprav-
du víc, než „ANO bude líp“? Programově 
i tvářemi, k nimž mají důvěru? Na větši-
nu dnešní mládeže číhá neurvalá past. Po 
nabídce, která jí objeví vlastní zájem, však 
vidu ani slechu. To, když se rychle nezmě-
ní, příští volby nás zpraží ještě víc.

Nic proti modernizaci volebního mar-
ketingu. Dá se však od agentur, „prodá-
vajících“ zubní pasty, vložky a bazény, 
čekat radikálně opoziční argumentace? 
Vykouzlí nám ji firmy, které si za vol-
by platí „elity“? Marketing „prodá“ jen 
„zboží“, co za nás nemá kdo „vyrobit“. 
A právě v něm je kámen úrazu. Bruslí klu-
zištěm holých protestů. Siláckých dekla-
rací, které zbytečně dráždí. Slibují věci, 
proveditelné jen výkonnou moci. A živí - 
což je ještě horší - iluzi, že stačí vyměnit 

pár ministrů, paragrafů a vládních fer-
manů. Právě to ovšem hlásá i ten, o kom 
se vědělo, že volby vyhraje. Voliči se mu 
tak nadháněli „zleva“ i tentokrát. Vítěze 
voleb to nestálo ani vindru.

Síla našeho hnutí závisí na tom, zda 
razí skutečnou alternativu a jakou. Šes-
tinu planety zdědilo s dřevěným rádlem. 
V atomovou velmoc ji změnilo za čtvrt 
století. Ta věta je z úst Winstona Chu-
rchilla. Ta samá šestina planety zkrotila 
i jaderné vyděrače. A vyslala první druži-
ci a kosmonauta. Pak ale naše civilizační 
alternativa ustrnula na místě. Vedlo to 
k sílící defenzívě. „Gorby“ ji dovršil skan-
dální kapitulací. Pro Západ byla darem 
z nebes. Na prahu velké krize vrávoral už 
koncem 80. let. Zánik a vyrabování civili-
začního konkurenta ji oddálily až do roku 
2008. „Řeší“ ji na bankrotářský dluh. Tím 
víc to ráj liberálního švindlu a farizejství 
tlačí ke zdi teď.

Říkáš nový Lenin? Tušit, kde ho najít, 
neztrácím jediný den a vyrážím tam. Co 
dělal Lenin na minulém civilizačním roz-
cestí, se však už ví. Za první války, která 
byla opravdu světová, sestavil anatomic-
ký atlas poměrů, sražených do podsvětí 
parazitismu a mamutích krveprolití. Dílo 
pod názvem Imperialismus jako nejvyšší 
stadium kapitalismu přitom napsal tak, 
že prošel i cenzurou báťuškova samoděr-
žaví. Zpřehlednil skutečné prazdroje ma-
rasmu, jemuž „levice na baterky“ rozu-
měla jako koza petrželi. Aby tím levici, 
která se nechce flákat v cizím stínu, polo-
žil základy vlastní ofenzívy. Už proti zdr-
cující mocenské přesilovce. A ne až kdesi 
„za sedmero horami a řekami“.

Jedině to vrátí levici do hry i dnes. Ka-
pitál nebyl nikdy o lásce k bližnímu. Dřív 
ale rozvíjel reálné zdroje. A tedy i nabíd-
ku pracovních příležitostí. Většině dávaly 
šanci na životní plán - pro sebe i partnera 
a děti. Teď platí čím dál méně i to. HDP 
roste mikroskopicky a jen někdy. Hlavně 
o eldoráda čiré renty a „virtuální“ bubli-
ny. Pohromadě to drží už jenom dluho-
vý kolovrátek. Roste mnohem rychleji 
než HDP. Nepřetržitě od roku 2008, což 
tu ještě nebylo. Zdroje důstojné obživy 
řídnou i v zemích, kam teče nejvíc renty. 
Tím rychleji je to čeká u nás, v jejich ne-
psané kolonii.

Žijeme v době ustrašenců a pasivistů, 
kteří čekají Třetí světovou a prosí 
miliardáře o záchranu světa. Kdo dnes 
bude levici volit?

Kdo má kapitalismus za konec dějin, 
ten si s tím nemá jak poradit. Řešení 
leží jen směrem, mířícím za jeho hrani-
ce. Cestou k cíli antikapitalistické levice. 
Jedině tudy už totiž vede i nouzový vý-
chod z dnešní pasti. Už teď, kdy podmín-
ky k zásadnímu průlomu teprve dozráva-
jí. Západ nečelí studené válce, jaká šla po 

krku nám. Nemusí směrovat kvanta lidí 
z jiných sfér do dolů a kováren, strojíren 
a zbrojovek, tak jako Československo od 
konce 40. let. Strašáky, že hrozí „znárod-
nění“, brnkají na slepé emoce. Ve věc-
né debatě neobstojí. Brát lidem, co už je 
živí, by chtěl jen blázen. Teď je to čistě 
v opačném gardu: Kdo a jak dá, a ne že 
vezme, zdroje důstojné obživy těm, co 
o ně přišli nebo jim to hrozí? A obnoví 
suverenitu a svébytný rozvoj naší země?

Cizí kapitál se topí v trablích doma. Tím 
víc by rád dojil své zadní dvorky. Hrstka 
domácích oligarchů se po něm opičí. Pár 
dílčích výjimek nestojí za řeč. Menší do-
mácí byznys je zoufale roztříštěn. Or-
ganické vertikály, schopné konkurovat, 
dohromady nedá. „Gründerem“ svébyt-
ného rozvoje se může stát už jen stát 
(i nižší stupně veřejného sektoru v lokál-
ních podmínkách). Projekty ve veřejném 
vlastnictví - a tedy ku prospěchu deseti 
miliónů. A zároveň v partnerství s pri-
vátní sférou, ochotnou budovat, a ne 
švindlovat a rabovat. Jedině to nás vrá-
tí do Champions´ League průmyslových 
trhů. Mezi potravinové suverény. K by-
dlení pro lidi s běžným příjmem. I ostat-
ním parametrům svébytné země. Jen ale 
s oporou ve vnějších zdrojích a trzích, 
k nimž panstvo u koryt pálí mosty. Tím 
větší prostor to nabízí nám, kdo kariéry 
v cizím zájmu nehoníme.

Přihrbenosti, nadiktované „katastroj-
kou“, ujíždí vlak. Levice se jí už nesmí 
ztrapňovat. Kyvadlo geopolitiky změnilo 
vektor. Na ústup tlačí síly, které jsou pro-
tektorem české druhohorní pravice. Tím 
víc ji to nahání do „strany války“. Hazar-
du, který nás ožebračí, i když skončí „jen“ 
tím. Antikapitalistické levici to nabízí uni-
kátní šanci. Vyhnat válečné magory na 
trestnou lavici, z níž nebude návratu. Ne 
jako hvězdnou pěchotu, katapultovanou 
souběhem čirých náhod. Ale jako pravé 
dědice „sametového“ převratu, na něž 
se pasují sami. A tedy i exemplární pří-
klad kudy dál už ani vteřinu.

Na vzestupu je opačný pól. Světová 
většina, které už Západu nezobe z ruky. 
Vítězí v ekonomické i technologické 
a mocenské soutěži. Dává za pravdu le-
vici, která ví přesně, proč je sebevědomě 
antikapitalistická. Chytne tu příležitost 
za pačesy? Obnaží anatomii tektonické 
změny? S oporou v tom, čím její kontury 
nakreslil už zmíněný muž, jenž pro svůj 
pseudonym zvolil i jméno sibiřského ve-
letoku? Na tom, a ne čímkoli malicher-
nějším, závisí budoucnost suverénní čes-
ké levice.

Josef Skála, 22. 11. 2025, převzato
(Upozornění proti nedorozumění: 
Z mé hlavy jsou výlučně odpovědi. 

Ve znění otázek a perexu o generálech 
po bitvě a před ní jsem zcela nevinně.)
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Stanoviska Komunistické strany SlovenskaStanoviska Komunistické strany Slovenska
Komunistická strana Slovenska (KSS) dôrazne odsudzu-

je súčasný, v poradí už 19. balík jednostranných sankcií, 
ktorý Európska únia uvali-
la na Ruskú federáciu, ako 
ďalší neúčinný a kontra-
produktívny pokus o geopolitický nátlak. Sankcie sa opako-
vane prejavujú ako zlyhanie: Rusko už predtým vždy doká-
zalo vyriešiť finančné a technologické obmedzenia vďaka 
alternatívnym partnerom, ako sú Čína, Irán a neformálne 

trhy. Úspešne prispôsobilo svoju ekonomiku novým podmi-
enkam. Tieto, stále zúfalejšie opatrenia EÚ majú primárne za 

cieľ oslabiť Rusko. V skutoč-
nosti však zaťažujú najmä 
pracujúcich v Európe aj na 

Slovensku – obmedzenie dodávok energie a rastúce ceny su-
rovín sa priamo premietajú do životných nákladov sloven-
ských rodín, malých firiem a zamestnancov, zatiaľ čo brusel-
ské politické garnitúry a ich sponzori sú relatívne nedotknutí. 

KSS preto kategoricky odmieta tuto jednostrannú a repre-
sívnu taktiku EÚ a vyzýva na medzinárodnú solidaritu a di-
plomatický dialóg, ktorý by smeroval ku konkrétnym krokom, 
k ukončeniu konfliktu na Ukrajine formou úplného zastavenia 
podpory aktuálnemu kyjevskému režimu, namiesto zúfalých 
a márnych pokusov ekonomicky trestať Rusko.

Bratislava 1. novembra 2025

K sankciám voči Ruskej FederáciiK sankciám voči Ruskej Federácii

Pavol Janík
Najnovšie správy

Ochladilo sa.
Boh liberalizmu dostal angínu.
Stoná.
Nepresvedčivým hlasom
prosí o milosť.
Neskoro.

Ostatní členovia nebeskej lóže
mu tajne závidia.
Každý si v jeho tele
musí navlhčiť nôž.
Raz z toho bude
najväčší škandál večnosti.
Rýchlo, rýchlejšie!
Treba konať.

K slobodomyseľnému mäsu
už primŕzajú
šľachovité duše
nesmrteľných hrdinov.
Odtrhnite si tú svoju.
Zožerte si ju.
Je vaša.
Všetkým sa neujde.

Ponáhľajte sa.
Hltajte.

http://pavoljanik.sk
Pavol Janík, PhD. (magister 

artis et philosophiae doctor)
Předseda Sdružení sloven 

ských spisovatelů (2003-2007). 
Tajemník Sdružení sloven-
ských spisovatelů (1998-2003, 
2007-2013). Šéfredaktor ča-
sopisu Literárního týdeníku 
Asociace slovenských spisova-
telů (2010-2013)

Jeho díla byla přeložena do 
28 jazyků a vydána v 50 ze-
mích celého světa.

K novele ústavyK novele ústavy
Komunistická strana Slovenska plne podporuje 

a víta najnovšiu ústavnú novelu Slovenskej republiky, 
ktorá predstavuje historický krok smerom k hlbšiemu 

zakoreneniu sociálnej spravodlivosti, rodinnej solidarity 
a rovnosti pohlaví v našej republike.

Novela, prijatá 26. septembra 2025 a účinná od 
1. novembra 2025, prináša zásadné zmeny, ktoré úzko 
rezonujú s našimi hodnotami. Ústava teraz explicitne 
uznáva dve biologické pohlavia, muža a ženu, čím sa 

posilňuje právna istota a ochrana tradičných rodových rolí. 
Zároveň novela kladie dôraz na zachovanie a posilnenie 

rodinných väzieb, pričom zabezpečuje, že rodina zostáva 
základným pilierom spoločnosti. Rodičia získavajú nezávislé 

právo rozhodovať o účasti svojich detí na vyučovaní 
mimo štátneho programu, čo posilňuje ich slobodu vo 

vzdelávacom rozhodovaní a podporuje individuálne 
prístupy k výchove.

Ústava tým zvyšuje mieru suverenity a nezávislosti 
Slovenskej republiky, čím sa zabezpečuje, že naše národné 

záujmy zostávajú prvoradé.
Novela taktiež ustanovuje princíp rovnakého ohodnotenia 

za rovnakú prácu mužov a žien, čím eliminuje diskrimináciu 
na pracovisku a podporuje spravodlivé hospodárske 

podmienky. 
KSS vníma tento krok ako určitý posun smerom k 

spoločnosti, v ktorej je každému občanovi zabezpečená 
rovnosť, dôstojnosť a možnosť slobodne formovať svoj 
život a budúcnosť svojej rodiny. KSS verí, že predmetná 
novela poskytne pevný právny rámec pre ďalší rozvoj 

sociálnej spravodlivosti a posilní národnú suverenitu, čím 
prispeje k stabilite celej krajiny.

V Bratislave 21. 10. 2025
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75. sudetosjezd a pátá 
kolona v České republice

Ve dnech 6. až 8. června 2025 se v ba-
vorském Řezně konal 75. sudetoněmec-
ký sjezd. Účastnil se ho ministr školství 
ČR Mikuláš Bek. ČTK to 5. června 2025 
sdělila mluvčí vlády Lucie Michut Ješát-
ková. Mluvčí ministerstva školství Vero-
nika Lucká Loosová k tomu do-
dala, že se Bek akce zúčastnil 
jako ministr, nikoli ale jako po-
věřený zástupce české vlády. 
Bek se uvedeného sjezdu zú-
častnil už v roce 2023. V roce 
2024 byl nejvyšším českým re-
prezentantem tehdejší velvy-
slanec v Německu Tomáš Kafka.

Podle mluvčí ministerstva 
školství Veroniky Lucké Looso-
vé se Bek letos (2025) sjezdu 
účastnil „nikoli jako pověře-
ný zástupce české vlády, nýbrž 
jako ministr školství, mláde-
že a tělovýchovy České republiky“. To je 
však laciná demagogie a lež. Ministr je 
člen vlády, v rámci působení svého re-
sortu vládu zastupuje a  reprezentuje. 
Jde o primitivní pokus o politické mimi-
kry, tedy o zakrytí politické podstaty celé 
věci. Je to lživé tvrzení. Na oficiální akci 
sudetosjezdu nemůže být účast ministra 
české vlády neoficiální, soukromá. Funk-
ce ministra vlády je oficiální, je to funk-
ce veřejná. Proto návštěva ministra čes-
ké vlády na oficiální akci sudetosjezdu je 
oficiální účastí člena vlády. Vláda České 
republiky se takto svým reprezentantem 
na sudetosjezdu prezentuje.

V roce 2013 v Mnichově tehdejší pre-
miér Petr Nečas vyjádřil lítost Česka za 
příkoří způsobená sudetským Němcům 
při vysídlení po druhé světové válce. Pa-
vel Bělobrádek, vicepremiér vlády, se 
v roce 2015 v Mnichově zúčastnil pro-
vokační akce landsmanšaftu. V roce 2016 
byl na sudetosjezdu Daniel Herman jako 
první úřadující ministr české vlády (mi-
nistr kultury). V roce 2017 k sudetským 
Němcům přijel tehdejší vicepremiér vlá-
dy ČR Pavel Bělobrádek.

Jako podporovatel sudetismu se vý-
razně projevil i současný prezident Petr 
Pavel. Nastoupil cestu servility a podří-
zenosti vůči Sudetoněmeckému lands-
manšaftu. V Selbu, v Bavorsku 19. květ-
na 2023 na akci „Bavorsko-české týdny 
přátelství“ k šéfovi landsmanšaftu mimo 
jiné řekl:

„Děkuji Berndtu Posseltovi za zlepšení 
německo-českých vztahů … velice vítám 
posun, ke kterému v posledních letech 
došlo v Sudetoněmeckém krajanském 

sdružení, a za to bych velice rád osobně 
poděkoval Berndu Posseltovi, protože si 
toho opravdu velice vážím.“

Ptáme se: K jakému zásadnímu posunu 
v sudetosdružení došlo?

Jejich historická paměť stále začíná až 
od května 1945 odsunem jejich před-
ků z Československa, z nichž se větši-
na dopustila vlastizrady. Pro dobu před 

květnem 1945 trpí amnézií. Jejich před-
ci vraždili naše občany, vypalovali obce, 
avšak nikdy jsme od sudetů neslyšeli je-
diné slovo lítosti, omluvy, přiznání viny 
tehdejších německých občanů Českoslo-
venska na okupaci nacistickým Němec-
kem a vraždách od třicátých let do konce 
války. K jakému posunu došlo?

Vše započal Václav Havel. V roce 1990 
se jel do Německa omluvit za odsun vět-
šiny Němců z tehdejšího Českosloven-
ska, původně německých občanů ČSR, 
která kolaborovala s nacismem. Tvrdil, 
že se omlouvá za všechny občany celé-
ho Československa. Nebyla to pravda. 
Mluvil sám za sebe, byť byl preziden-
tem. Oprávnění od občanů k tomu totiž 
neměl. Byla to jeho úlitba za zejména fi-
nanční podporu, kterou organizace od-
sunutých Němců před rokem 1989 jeho 
disidentskému hnutí poskytovaly.

Žádní sudetští Němci z našeho území 
nikdy vyhnáni nebyli!

Označování odsunu v roce 1945 slo-
vem „vyhnání“ je jednou ze sudetoně-
meckých lží. K vyhnání došlo v devětat-
řicátém, kdy nacistické hordy vyháněly 
naše občany z pohraničí. O odsunu su-
detských Němců, kteří podporovali Hitle-
ra, rozhodly vítězné mocnosti na kon-

ci druhé světové války. Nárok na 
nemovitý majetek, umístěný na 
území Československa, tímto roz-
hodnutím ztratili.

Sudetští Němci, jejich potom-
ci, pohrobci, ideoví následovníci 
se nám nikdy neomluvili a nikdy 
omlouvat nebudou. Za nic. Ani za 
Lidice, ani za Ležáky.

Oni se nikdy nezřekli obdivu 
svých předchůdců a jejich aktivní 
podpory Konráda Henleina a jeho 
Sudetendeutsche Heimatfront 
(SHF), respektive Sudetendeuts-

che Partei (SdP), jejich obdivu a aktivní 
podpory Adolfa Hitlera a jeho NSDAP, SS, 
wehrmachtu, freikorpsu!

Nikdy se kriticky nevyrovnali s aktivní 
účastí svých předků na zločinech nacis-
mu. Nikdy vážně nelitovali svých trest-
ných činů, trestných činů svých před-
ků, kteří vraždili naše občany, vypalovali 
obce.

Nikdy jsme od sudetů neslyšeli jediné 
slovo křesťanské lítosti, omluvy.

Sjezdy sudetů jsou sjezdy politického 
občanského sdružení. Na ně mohou z ČR 
jezdit jen zástupci obdobných politických 
sdružení − pokud na to mají žaludek, ni-
koli členové vlády České republiky.

Pokud se jich účastní členové vlády – 
jde o reprezentaci páté sudetské kolony 
v naší zemi.

Správné téma, 
lživá interpretace

Osmdesát let po konci druhé světové 
války, podle motta sudetosjezdu 2025, 
chtějí jeho účastníci hledat poučení z mi-
nulosti a bojovat za mír a svobodu.

Správné téma. Základem porozumě-
ní a smíření s potomky sudetů musí být 
jejich kritická sebereflexe. Poučení z mi-
nulosti najdou v přiznání, že většina je-
jich předků se dopustila válečných zloči-
nů, a že jejich odsun byl projevem velmi 
shovívavého rozhodnutí − za jejich vá-
lečné zločiny totiž platil trest smrti.

Podstatné bylo, že devadesát osm pro-
cent sudetských Němců byli henleinovci, 
volili Henleina, tedy Hitlera. Podstatné 
bylo, že jako občané tehdejšího Česko-
slovenska tuto zem zradili.

Pátá kolona sudetského kryptonacismuPátá kolona sudetského kryptonacismu
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Podstatné bylo, že mnozí z nich naše 
předky vraždili. I v Lidicích. A podstatné 
je i to, že o tom dnes spolky jejich násle-
dovníků nechtějí nic vědět.

Bohuslav Sobotka vyrukoval se sude-
toněmeckou lží, která zní, že při odsunu 
po druhé světové válce byl vůči sudet-
ským Němcům uplatněn princip kolek-
tivní viny. Ale to není pravda. Do odsunu 
byli zařazeni nacisté, jejich sympatizanti. 
Nikoli antifašisté!

Znetvořené historické vědomí sudetů 
začíná až po porážce nacismu, až v květ-
nu 1945. Předtím pro ně nic nebylo, nic 
neexistovalo. Předpokladem smíření je 
pravda. Jejím základem je skutečnost, že 
českoslovenští Němci se od třicátých let 
minulého století dopouštěli zrady Čes-
koslovenské republiky, zrady, která byla 
v té době trestána smrtí. Po porážce na-
cismu v květnu 1945 byli nacisté místo 
toho milosrdně odsunuti.

Na sudetosjezdu 2025 vystoupil zem-
ský předseda bavorské organizace Su-
detoněmeckého krajanského sdružení 
Steffen Hörtler. Prohlásil, že odsun naci-
stických sudetů z Československa v roce 
1945 byl „poválečný zločin“. Základem 
smíření může být jen pravda: Odsun 
nacistických sudetů z Československa 
v roce 1945 bylo řešením, které schváli-
ly vítězné mocnosti jako reakci na váleč-
né zločiny nacismu. A znovu nutno zdů-
raznit, že to bylo řešení milosrdné!

Za válečné zločiny měli být jejich 
pachatelé potrestáni.

Avšak cesta vpřed musí být za-
ložena na přiznání viny, přiznání 
viny tehdejších německých občanů 
Československa na okupaci a vraž-
dách ve třicátých letech a  pak do 
konce druhé světové války. Sudeti 
však úmyslně zapomínají na příči-
ny minulých událostí. Jde o ztrátu 
paměti.

O odsunu německých osob, ko-
laborujících s nacismem, z pohra-
ničí Československa, rozhodly ví-
tězné mocnosti. Odsun s kolektivní 
vinou neměl nic společného, a to i když 
více než devadesát procent z tehdejších 
sudetů podporovalo nacismus. Kdo ne-
byl nacista a chtěl zůstat, zůstal. A jak 
se provinily desetitisíce našich spoluob-
čanů, které byly nacistickými sudeťáky 
vyhnány z pohraničí po jeho záboru na-
cistickou soldateskou?

Hledět do společné mírové a koopera-
tivní, přátelské sousedské budoucnosti 
spolu se sudety můžeme jen tehdy, jest-
liže tato sdružení následníků, potomků 
nacistů − ano, většina jejich předků na-
cismus volila a jako svou životní orien-
taci zvolila − tedy jestliže členové těch-
to spolků projdou seriózní reflexí, jejímž 
výsledkem bude omluva za nacistické 

řádění v našich zemích, kterého se je-
jich předci dopustili. Tedy jestliže pro-
jdou hodnotovou katarzí. Až sudeťáci za-
čnou od začátku – tedy od toho jak jejich 
předci, henleinovci, rozbili Českosloven-
sko. Až se za to omluví. A proč by neměli 
nahradit hmotné a morální škody našim 
občanům (jejich dědicům), které předci 
členů a sympatizantů sudetoněmeckých 
organizací z pohraničí v roce 1939 vyhna-
li. Evidentně se k něčemu takovému však 
nechystají.

V čem sudetský 
kryptonacismus spočívá?

Sudetští Němci, jejich potomci, po-
hrobci, ideoví následovníci, se nám ni-
kdy neomluvili a nikdy omlouvat nebu-
dou. Za nic. Ani za Lidice, ani za Ležáky. 
Oni se nikdy se nezřekli bývalého obdivu 
svých předchůdců a jejich aktivní podpo-
ry Konráda Henleina a jeho Sudetendeu-
tsche Heimatfront (SHF), resp. Sudeten-
deutsche Partei (SdP), jejich minulého 
obdivu a aktivní podpory Adolfa Hitlera 
a jeho NSDAP, SS, wehrmachtu, freikorp-
su. Nikdy se kriticky nevyrovnali s aktivní 
účastí svých předků na zločinech nacis-
mu.

Myslí si snad někdo, že se změni-
li? Omyl! Oni válečné zločince oslavují 
jako své velkoněmecké hrdiny. Příklad za 
všechny. Proč by se jinak spolkový před-

seda Sudetoněmeckého landsmanšaf-
tu Bernd Posselt a jeho mluvčí Johann 
Böhm v roce 2006 účastnili oslavy deva-
desátých narozenin Siegfrieda Zoglman-
na, důstojníka SS, germanizátora působí-
cího v Praze za německé okupace. A kolik 
takových oslav se konalo a koná.

Sudeti byli odsunuti pro svou někdejší 
politickou volbu. Byli odsunuti, protože 
na základě své politické volby nacismus 
aktivně podporovali, protože více než 
devadesát procent z nich nacisty byli, 
protože zradili svou původní vlast Česko-
slovensko, protože naše občany vraždili, 
mučili, okrádali.

Ze sudetů se rekrutovalo mnohem 
větší procento členů SS, SD, gestapa než 

z ostatního obyvatelstva nacistického 
Německa!

Víte, že sudeti v SS vypalovali Lidice, 
Ležáky, další naše obce? Za takové činy 
měly přijít mnohaleté tresty vězení nebo 
trest smrti – v té době za velezradu a vá-
lečné zločiny trest smrti existoval.

Oni však byli pouze odsunuti.
Pro poválečný odsun Němců ze zemí 

střední Evropy bylo morální i politické 
ospravedlnění. Takovým ospravedlně-
ním byly hrůzy druhé světové války, které 
způsobilo nacistické Německo. Osprave-
dlněním byly miliony lidí, které vyvraždi-
ly nacistické hordy. Ospravedlněním byly 
koncentrační tábory, ve kterých nacisté 
vraždili „méněcenné“ osoby průmyslo-
vým způsobem. Ospravedlněním byly 
stovky vypálených měst, obcí…

Němci, přívrženci SdP v českém po-
hraničí před jeho zabráním na základě 
takzvané mnichovské dohody vraždi-
li československé vojáky, četníky a  spo-
luobčany bez rozdílu jejich národnosti. 
V průběhu nacistické okupace v  takzva-
ném „Protektorátu Böhmen und 
Mähren“ napomáhali masovému vyvra-
žďování obyvatel včetně vypalování obcí 
a fyzickou likvidací jejich obyvatel (Lidice, 
Ležáky, Javoříčko, Zákřov, Český Malín, 
Ploština, Prlov a další). Nikdy se za tyto 
zločiny ti, co je spáchali ani jejich potom-
ci a sympatizanti, neomluvili. Bývalí čes-
koslovenští občané německé národnosti 

a jejich potomci, kteří jsou sdruženi 
v landsmanšaftu, nikdy neprojevi-
li lítost nad tím, že oni, respektive 
jejich předci, podporovali němec-
ký nacismus a tím se v té době jako 
českoslovenští občané dopustili 
vlastizrady. Nikdy se nezřekli svého 
obdivu a aktivní podpory Konráda 
Henleina a jeho Sudetendeutsche 
Heimatfront (SHF), resp. Sudeten-
deutsche Partei (SdP), svého obdi-
vu a aktivní podpory Adolfa Hitlera 
a jeho NSDAP, SS a wehrmachtu. Ni-
kdy se kriticky nevyrovnali se svou 
aktivní účastí ve freikorpsu, nele-

gální ozbrojené složce, která vyvolala ně-
mecké povstání v českém pohraničí.

Z Československa po osvobození v roce 
1945 nebyli odsunuti českoslovenští ob-
čané německé národnosti. Téměř žádní 
tu totiž nebyli! V podstatě všichni bývalí 
českoslovenští občané německé národ-
nosti v takzvaných Sudetech se dobro-
volně po mnichovské zradě v roce 1938 
(po záboru pohraničních oblastí Česko-
slovenska) stali občany Říše, německými 
občany nacistického Německa!

Odsun sudetských Němců nebylo „vy-
hnání“ – sudetští Němci chtěli do Říše, 
jejich heslem bylo zpět do Říše. K Hitle-
rovi! Když JUDr. Bohuslav Ečer vyslý-
chal 30.  května 1945 ve Wiesbadenu 
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K. H. Franka, ten mu na jeho dotaz potvr-
dil, „že za heslem »Heim ins Reich!« stá-
lo 90 procent sudetských Němců“.

Odsun nebyla ani žádná akce formou 
kolektivní viny.

V Ústavním dekretu prezidenta re-
publiky o úpravě československého 
státního občanství osob národnosti ně-
mecké a  maďarské, publikovaném pod 
č. 33/1945 Sb., bylo jasně napsáno, že:

„...Osobám…, které prokáží, že zůstaly 
věrny Československé republice, nikdy 
se neprovinily proti národům českému 
a slovenskému a buď se činně zúčastni-
ly boje za její osvobození, nebo trpěly 
pod nacistickým nebo fašistickým tero-
rem, zachovává se československé stát-
ní občanství.“

Mnozí předci nynějších členů sudeťác-
kých organizací byli na základě postupim-
ské konference (17. července až 2. srpna 
1945) vystěhováni (nikoli vyhnáni) z po-
válečného Československa. Důvodem 
bylo, že většinou aktivně ve 30. letech 
pomáhali rozbít územní celistvost Česko-
slovenska ve prospěch nacistického Ně-
mecka; aktivně se tak účastnili na přípra-
vě k následné okupaci Československa 
nacistickým Německem; dopustili se tak 
zrady na státu, ve kterém žili.

Vystěhování těchto osob nebylo uplat-
něním kolektivní viny. Ti, co nebyli ak-
tivními nacisty, co se nedopustili zrady 
a chtěli v osvobozeném Československu 
zůstat, tak zůstali. Tedy slušní Němci, 
kteří se proti Československu neprovinili, 
zůstat mohli a někteří také zůstali.

Bývalí českoslovenští občané němec-
ké národnosti aktivně pomáhali při vy-
krádání českého hospodářství − v ofici-
ální československé zprávě, předložené 
norimberskému tribunálu s hlavními vá-
lečnými zločinci („Německé zločiny pro-
ti Československu“), byly škody a ztráty 
spojené s německou okupací a válkou 
vyčísleny sumou 347,5 miliardy tehdej-
ších československých korun. Na Sloven-
sku dosáhly válečné škody 114,5 miliar-
dy korun.

(Viz znalecký posudek Leopolda Chme-
la z procesu s K. H. Frankem, publikován 
v roce 1946.)

Sudetoněmecké landsmanšafty jsou 
nebezpečím pro nás, pro Evropu.

Plivnutí na Ústavu 
České republiky

Plivnutí na Ústavu České republiky, 
trestný čin výtržnictví hrubým zneváže-
ním státního symbolu, podpora sudet-
skému protonacismu... Podle veřejně 
sdílených informací byla na 75. sude-
tosjezdu hrána česká hymna. (Viz 7. 6. 
2025.) Prý už počtvrté v uplynulých su-
detosjezdech.

Česká hymna patří mezi státní symbo-
ly (viz čl. 14 odst. 1 zákona č. 1/1993 Sb. 
Ústava České republiky). Podle § 12 zá-
kona č. 352/2001 Sb., o užívání státních 
symbolů České republiky, lze státní hym-
nu hrát i zpívat při státních svátcích a při ji-
ných příležitostech, je-li to obvyklé. Zákon 
jinými příležitostmi myslí obdobné příle-
žitosti, jako jsou státní svátky, konkrétně 
akce celostátního významu, při nichž je 
hraní hymny obvyklé (kupříkladu zasedá-
ní parlamentu, státních orgánů, organiza-
cí, veřejné i privátní akce politických stran 
a hnutí, mezistátní sportovní zápasy atp.).

Státní symboly a jejich užití podléhá 
zákonné ochraně. Pokud osoba zneuži-
je či hrubě zneváží státní symbol, v tom-
to případě státní hymnu, jde minimál-
ně o přestupek s pokutou do 30 000 Kč 
[viz § 13 odst. 1 písm. a) a odst. 2 zákona 
č. 352/2001 Sb., o užívání státních sym-
bolů České republiky]. Poškození, zneu-
žití a hrubé znevážení státního symbolu 
České republiky, v tomto případě hru-
bého znevážení hymny České republiky 
jejím hraním na sudetosjezdu čili touto 
hrubou neslušností lze postihovat v rám-
ci trestní odpovědnosti podle § 358 (vý-
tržnictví) zákona č. 40/2009 Sb., trestní 
zákoník.

Státní symboly představují svrchova-
nost našeho státu, jsou odrazem histo-
rie české země a národní identity. To je 
podstatou jejich existence.

Hraní státní hymny na sjezdu potom-
ků bývalých občanů ČSR německé ná-
rodnosti, kteří ve většině případů zradili 
svou vlast, Československou republiku, 
aktivně podporovali nacismus, osobně 
se účastnili trestných činů nacistů, vy-
vražďování našich občanů – tedy hraní 
státní hymny v tomto případě je zne-
užitím a hrubým znevážením státního 
symbolu České republiky formou pod-
pory sudetského protonacismu.

V čele páté kolony 
Meeting Brno

Cenu za lidská práva na sudetosjez-
du dostala občanská iniciativa Meeting 
Brno! Organizuje takzvanou pouť smíře-
ní, která vede v opačném směru po trase 
odsunu Němců z Brna v roce 1945. Ředi-
tel této občanské iniciativy Petr Kalousek 
na oplátku sudetské Němce pozval na 
příští rok (2026) do Brna – ať svůj příští 
sudetosjezd uskuteční v Brně. Vysloužil 
si za to na letošním sudetosjezdu (2025) 
potlesk jeho účastníků vestoje.

Nejvyšší politický představitel sudet-
ských Němců Bernd Posselt řekl, že po-
zvání od Meeting Brno považuje za ne-
uvěřitelnou poctu a zjišťuje, zda by to 
bylo možné a zda by to bylo komfortní 
pro obě strany.

Příští sudetosjezd v roce 2026 se má 
konat v Brně. Za potlesku některých po-
litiků se servilním vztahem k těmto orga-
nizacím. Pod ochranou naší policie.

Za frenetického aplausu pražské kavár-
ny a mainstreamových sdělovacích pro-
středků. A pokud se to některým politic-
kým stranám a občanům nebude líbit, 
octnou se ve zprávě ministerstva vnitra 
jako extremisté. (A také ve správě jeho 
bezpečnostních a ozbrojených složek – 
poznámka metéra.)

Z Československa byly po druhé světo-
vé válce odsunuty asi tři miliony Němců. 
Podle česko-německé komise historiků 
při tom přišlo o život 15 000 až 30 000 
lidí. Tento odhad zahrnuje oběti násilí, 
nemocí, špatného zacházení, vyčerpání 
a sebevraždy. Během předešlé více než 
šestileté nacistické okupace zahynulo asi 
350 000 obyvatel někdejšího Českoslo-
venska. Byli nacisty zavražděni.

(Poznámka metéra: Objektivnější ev-
ropská čísla hovoří že po druhé světové 
válce bylo v rámci poválečných odsunů 
vystěhováno přibližně 2,1 až 2,2 milio-
nu Němců z Československa, zatímco asi 
250 až 300 tisíc z nich v zemi zůstalo. Cel-
kově v Evropě bylo odsunuto 12 až 14 mi-
lionů Němců.) 

Sjezdy sudetů se k nám přibližují – ne-
jen místem konání. Přibližují se zejmé-
na politicky. Příští jejich sjezd Bernd Po-
sselt plánuje u nás. Jeho vzkaz je jasný: 
Tady (v České republice) jsme doma my 
(sudeti), my (sudeti) si pozveme na náš 
příští sjezd (na koberec) vládu České re-
publiky.

Politicky je takové přibližování možné 
díky existenci jejich páté kolony. Pátá ko-
lona sudetů u nás je politická lůza. Spol-
ky, politické strany, osoby, které české 
národní zájmy nehájí, jsou hrozbou pro 
národní bezpečnost.

K této naší analýze připojujeme výzvu:
Český svaz protifašistických bojovníků, 

z. s., vyzývá všechny vlastenecké spolky, 
sdružení, politické strany a slušné spo-
luobčany, aby se k naší výzvě připojili, 
aby ji rozesílali, seznamovali s ní své čle-
ny a další zájemce, a aby vytvořili tlak na 
své poslance a další volené zástupce s cí-
lem:

Sudetosjezd Brno 2026 NE!
21. 7. 2025

PaedDr. Mgr. Jitka Gruntová,
předsedkyně výboru Českého svazu 

protifašistických bojovníků, z. s.
Josef Odehnal,

místopředseda výboru Českého svazu 
protifašistických bojovníků, z. s.

PhDr. Vladimír Pelc,
místopředseda výboru Českého svazu 

protifašistických bojovníků, z. s.
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Důchodci. Poslední bašta odporu pro-
ti systému, který potřebuje vyrábět 

poslušné otroky bez paměti a kořenů.
A právě tady máme ten skutečný dů-

vod, proč systém tak zuřivě útočí na dů-
chodce. Nejsou to jen peníze, není to 
jen jejich „neproduktivita“. Je to něco 
mnohem hlubšího, mnohem nebezpeč-
nějšího. Důchodci jsou 
poslední překážkou to-
tální kontroly nad myš-
lením příštích generací.

A systém to ví. Proto 
bije na poplach.

Důchodce má čas 
a  ten může trávit se 
svými vnoučaty – těmi samými dětmi, 
které stát a jeho poslušné neziskovky, 
školy a média usilovně převychováva-
jí k  bezbřehému multikulturalismu, sle-
pé poslušnosti vůči Bruselu a přesvědče-
ní, že tradice, národ a rodina jsou přežité 
pojmy z doby kamenné. Děti, které mís-
to pohádek dostávají lekce o „genderové 
fluiditě“, místo vlasteneckých písní zpívají 
ódy na „globální občanství“ a místo úcty 
k předkům se učí, že historie začíná až ro-
kem 1989 – přepsaná, vygumovaná a při-
způsobená potřebám současné moci.

A teď si představme, že takové dítě 
přijde k babičce a dědovi. A ti mu začnou 
vyprávět, jak to bylo doopravdy. Jak se 
žilo za socialismu, jak vypadal svět před 
globálními korporacemi, co to znamená 
být hrdý na svou zemi, proč je tak důle-
žitá rodina, i když se svět řítí do šílenství. 
Důchodci jsou živoucí pamětí národa 
a paměť je to poslední, co systém chce, 
aby měly nové generace. Protože paměť 
znamená srovnání. A srovnání znamená 
otázky. A otázky znamenají revoluci.

Systém potřebuje, aby děti vyrůstaly 
odpojené – od minulosti, od rodiny, od 
jakéhokoli pevného referenčního bodu, 
na který by se mohly vztahovat. Potře-
buje, aby byly kořeny přerušené, aby 
neexistovala kontinuita, aby každá nová 
generace byla jen prázdnou nádobou, 
kterou lze naplnit oficiální propagandou 
dnešního režimu. A důchodci tohle na-
rušují. Jsou jako strážci brány, kteří stojí 
mezi dětmi a totální indoktrinací, a pro-
to musí být izolovaní zdiskreditovaní 
znevážení zesměšnění ponížení.

Všimli jsme si, jak se v médiích neustá-
le vytváří obraz důchodců jako zaosta-
lých, sobeckých, nesnášenlivých staříků, 
kteří „brzdí pokrok“?

Jak se vnucuje představa, že jejich ná-
zory nestojí za pozornost, protože „už 
nechápou moderní svět“?

Jak se mladí a staří poštvávají proti 
sobě pomocí uměle vykonstruovaných 
sporů o důchody, o bydlení, o politiku? 

To všechno je záměr.
Rozdělená společnost je ovladatelná 

společnost. A nejúčinnější způsob, jak 
rozdělit, je postavit generace proti sobě.

Kdyby totiž mladí a staří stáli společně, 
systém by měl problém. Kdyby si vnou-
čata mohla povídat s dědečky o tom, jak 
fungovala svoboda předtím, než se z ní 
stala prázdná fráze, nebo s babičkami 
o  tom, jak se vařilo z opravdových su-
rovin místo z chemického odpadu z hy-
permarketů – byla by to katastrofa pro 

plány elit. Děti by začaly vidět rozpory. 
Začaly by pochybovat. Začaly by myslet.

A to je něco, co si systém nemůže do-
volit. Proto musí být důchodci odstave-
ní na vedlejší kolej. Proto musí být jejich 
vliv na vnoučata co nejvíce omezený. 
Proto se podporuje model, kde rodiče 
nemají čas na děti, a ty pak tráví více 
času ve školách a na kroužcích řízených 
systémem než v kruhu rodiny. Proto se 
tradiční hodnoty zesměšňují a rozvrat 
rodiny se vydává za „pokrok“.

Důchodci jsou poslední obrannou linií. 
Pokud padnou, padne všechno. Takže 
až příště uslyšíme, jak někdo nadává na 
„líné důchodce, co se jen flákají“, nebo 
jak se masmédia snaží vyvolat dojem, 
že staří lidé jsou přítěž, pamatujme: Ne-
jde o peníze. Nejde o dopravu. Nejde ani 
o volby. Jde o moc. O kontrolu. O to, kdo 
bude formovat mysl příštích generací.

A systém už se třese strachy, že by to 
mohli být právě ti „nebezpeční“ staříci 
a stařenky, co mají tu drzost pamatovat 
si víc, než je oficiálně povoleno. Nejhor-
ším nepřítelem systému je totiž dlouho-
dobá paměť! [zdroj]

Žebráci ve vlastní zemi.
Tohle už není stát. Tohle je výprodej. 

A my v něm jen bezmocně chodíme mezi 
regály a díváme se, jak mizí poslední 
zbytky toho, co bylo naše.

Zdravotnictví, potraviny, voda, ener-
gie. Všechno rozkradeno, zprivatizová-
no, rozparcelováno jak cár papíru po 
bouřlivé hádce.

ČEZ? – První rána. To nebyla jen pri-
vatizace. To byla poprava státu. Popra-
va národní suverenity. Když někomu ne-
cháte klíče od svého domu, nedivte se, 
že vám jednou zakáže vstoupit dovnitř.

A dnes? Platíme nejvyšší účty v Evro-
pě, zatímco zisky tečou do zahraničí. 
Díky, páni politici. Díky, národní zrádci s 
plnými kapsami a prázdnýma očima.

LÉKY? – Nejsou. V nemocnicích se 
modlí, aby nemuseli pacientům říkat: 
„Promiňte, ale tuhle injekci nemáme. 
Možná nám ji pošlou z Pákistánu.“

To je ta naše evropská hrdost? Stát, 
který neumí zajistit ani základní léčiva, 
není stát. Je to výsměch.

POTRAVINY? – Dovážíme z Ukrajiny, 
kde jsou slepice nacpané antibiotiky jako 
cirkusový lev v kleci.

Zato domácí zemědělec? Ten se může 
jít klouzat. Hlavně že máme na každým 
sáčku zelený list s nápisem „BIO“.

ENERGETIKA, VODA? – Největší ironie 
dějin. Prodali jsme si vlastní elektřinu, 

vodu a teď nás za ni ka-
sírují, jako bychom žili 
v New Yorku.

Distribuční poplatky? 
Investice do sítě?
Ale proč to má platit 

ten, kdo dělá ve fabri-
ce za 25 tisíc měsíčně? 

Proč ne ti, co si z našeho majetku udělali 
dojnou krávu?

Zedník, truhlář, kadeřnice, pekař – 
všichni si musejí modernizovat svoje 
provozy z vlastního. Každý šroub, každá 
nová střenka nože, každá žárovka. Nikdo 
jim nedá „příspěvek na rozvoj“.

Ale v energetice? Tam se účet za inves-
tice přesune na lidi. Ticho po pěšině. Re-
gulátor pokývá hlavou jak cvičený pudl – 
„Ano, je to nezbytné.“

Stát už není dobrý hospodář. Ale ne 
proto, že by stát byl neschopný. Protože 
jsme si nechali vládnout lidmi, kteří ne-
chtěli, aby schopen byl. Lidi, kterým na 
nás nezáleží.

Lidi, co se radši zasmějí v Bruselu nad 
sklenkou sektu, či bílou čárou, než aby 
se podívali na energetický účet důchod-
kyně z Karviné.

Je tohle stát?
Ne. Je to mapa. S pár úřady, co jsou 

dobré maximálně na šikanu. Daně za-
plať, hubu drž a nezdržuj. O zisky se po-
staráme my.

Co se dá ještě střelit? Národní park? 
Dechovou kapelu? Budvar? Nebo už jen 
tu poslední židli ve sněmovně?

Jak z toho ven?
Zastavit, možná i vrátit privatizace 

strategických odvětví.
Co je životně důležité, musí zůstat 

a být pod kontrolou státu. Ne spekulan-
tů, ne fondů, ne zahraničních akcionářů.

Zavést státní kontrolu nad cenami 
energií a vody. Práce a život nejsou lu-
xusní zboží, ale základní právo v zemi, 
která si říká civilizovaná.

Podpořit domácí výrobu léků, potra-
vin, technologií. Kdo neumí zajistit vlast-
ní přežití, nemá suverenitu a brzo nebu-
de mít ani budoucnost.

Vyžadovat osobní a majetkovou odpo-
vědnost politiků, kteří podepsali výpro-
dej státu. Stejně jako za krádež mléka 
v samoobsluze můžete jít sedět, měla by 
se vyšetřovat i krádež republiky.

Přestat mlčet. Protože když mlčíme, 
stáváme se spoluviníky.

A tahle země si zaslouží víc než jen být 
kolonií.

12. 11. 2025

Důchodci jsou poslední baštou Důchodci jsou poslední baštou 
odporu proti systému. Stávají odporu proti systému. Stávají 
se žebráky ve vlastní zemi.se žebráky ve vlastní zemi.
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Ludvík Svoboda (*25. listopadu 1895 -  
+20. září 1979) byl československý voják, 
politik, sedmý prezident Československa.

Během druhé světové války velel jako 
brigádní generál 1. československému ar-
mádnímu sboru na východ ní frontě. Po 
osvobození byl v letech 1945 až 1950 mi-
nistrem národní obrany .

V roce 1968 byl zvolen 
prezidentem Českoslo-
venské socialistické re-
publiky .

Jeho druhé funkční ob-
dobí bylo de facto ze zdravotních důvodů 
předčasně ukončeno v roce 1975 na zá-
kladě pro tento účel přijatého ústavního 
zákona č. 50/1975 Sb.

Narodil se v Hroznatíně do rodi-
na sedláka. Otec mu zemřel, když byl 
Ludvíkovi sotva jeden rok. Matka se 
znovu provdala. Po absolvování měš-
ťanské školy navštěvoval Zemskou ze-
mědělskou školu. V roce 1915 byl od-
veden do Rakousko uherské armády 
na ruskou frontu. Ještě téhož roku 7. 
září padl Ludvík Svoboda u Tarnopolu 
do zajetí. 5. srpna 1916 se přihlásil do 
československých legií. Bojoval v bit-
vách u Zborova u Bachmače a zúčast-
nil se bojů o Sibiřskou magistrálu.

Po návratu z války okamžitě demobi-
lizoval a ujal se rodného statku.

Dne 11. června 1923 se na Velehra-
dě oženil s Irenou Stratilovou. V tém-
že roce nastoupil v hodnosti štábního 
kapitána službu na Podkarpatské Rusi 
a tam setrval do roku 1931. Manželům 
Svobodovým se narodil 15. května 
1924 syn Miroslav a 4. prosince 1925 
dcera Zoe.

Po rozbití Československa nacistickým 
Německem a okupací Čech a Moravy se 
Svoboda zapojil do organizování vojen-

ské odbojové organizace Obrana národa 
na Kroměřížsku. Začátkem června 1939 
přešel ilegálně do Polska. Polský prezi-
dent povolil čs. vojenskou jednotku ozna-
čenou Legie Čechů a Slováků až třetí den 
(září 1939) po napadení Polska Němec-
kem, takže mohla jen málo zasáhnout do 
bojů. Po porážce Polska v září 1939 pře-
vedl Svoboda skupinu více než 700 dů-
stojníků a vojáků do azylu do Sovětského 
svazu. Skupina přešla beze zbraní a v ci-
vilu. Aby se jako civilní emigranti neroz-

ptýlili po Sovětském svazu, který měl v té 
době s Německem dohodu o vzájemném 
neútočení (v rámci tak zvaného paktu Ri-
bbentrop Molotov), byli vojáci od veřej-
nosti izolováni v internačních táborech, 
v nichž vedli život podle předpisů česko-
slovenské armády.

Tyto internační tábory nebyly ani zaja-
tecké, ani pracovní, ani gulagy. Měsíc po 
napadení Sovětského svazu Německem 

byla československými politickými před-
staviteli 18. července 1941 podepsána 
dohoda se Sovětským svazem o obnově 
diplomatických styků a vzájemné spolu-

práci ve válce proti Německu. 
Dohoda umožňovala organizovat 

v  Sovětském svazu samostatnou 
československou vojenskou jednot-
ku.

Činnost Ludvíka Svobody po celé 
další období války byla spojena 
s  organizací československého voj-
ska v  Sovětském svazu a jeho ve-
lením. Prapor se postupně rozrostl 
na samostatnou smíšenou brigá-

du a posléze na armádní sbor. Ten se 
stal největší československou vojen-
skou jednotkou v zahraničí. Na východ-
ní frontě působili českoslovenští vojáci 
nejdéle ze všech jednotek českosloven-
ského zahraničního vojska bojujícího ve 
druhé světové válce proti Německu.

Náš armádní sbor se mimo jiné vy-
znamenal v Karpatsko-dukelské opera-
ci, největší horské operaci druhé světo-
vé války a největší operaci čs. armády 
v její historii.

Dne 4. dubna 1945 jmenoval prezident 
Edvard Beneš „Košickou vládu“.

Ludvík Svoboda byl jmenován jako 
nestraník ministrem národní obrany 
a velením armádního sboru pověřil ge-
nerála Klapálka. Na divizního generála 
byl Ludvík Svoboda povýšen 10. květ-

na 1945. Armádním ge-
nerálem se stal 1. srpna 
1945.

Irena Svobodová spo-
lupracovala po odcho-
du manžela do emig-

race s  Obranou národa. Při bojích na 
Dukle se Ludvík Svoboda dozvěděl, že 
jeho jediný syn Miroslav byl zavražděn 

v koncentračním táboře Mauthau-
sen. Tam byli popraveni i oba brat-
ři Ireny Svobodové a syn bratrance 
Svobodovy matky. V Ravensbrücku 
byla zavražděna matka Ireny Svobo-
dové. Dalších 15 členů z obou rodin 
manželů Svobodových bylo tři roky 
vězněno v internačním táboře ve 
Svatobořicích na Moravě.

Irena Svobodová s dcerou Zoe unikly 
zatčení a od listopadu 1941 do května 
1945 se skrývaly u statečných a oběta-
vých lidí na Moravě.

Dne 11. listopadu 1948 vstoupil ge-
nerál Svoboda do komunistické strany.

Dne 25. dubna 1950 byl odvolán 
z funkce ministra národní obrany a byl 
jmenován náměstkem předsedy vlády 
pověřeného vedením Československé-
ho státního výboru pro tělesnou vý-
chovu a sport.

Dne 8. září 1951 byl odvolán i z této 
funkce a byl mu nabídnut „důchod 

z milosti“, který Svoboda odmítl.
22. listopadu 1952 byl v souvislosti 

s procesem s Rudolfem Slánským zatčen 
na základě materiálu, který proti němu 
připravoval Bedřich Reicin.

Díky intervenci z Moskvy byl vyslýchán 
pouze pro sabotáž Košického vládního 
programu a ze sabotáže výstavby čes-
koslovenské armády podle sovětského 
vzoru. Propuštěn byl v prosinci 1952.

Do řádného důchodu byl dán začát-
kem roku 1953.

Po propuštění z vazby intenzivně po-
máhal družstvu, rodáci ho zvolili čest-

130.130.  výročí narození výročí narození 
československého hrdinyčeskoslovenského hrdiny
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ným předsedou JZD. Zcela rehabilito-
ván byl v roce 1954 díky Chruščovovi.

Od května 1948 až do zvolení pre-
zidentem v roce 1968 byl poslancem 
Národního shromáždění ČSR a Národ-
ního shromáždění ČSSR.

30. března 1968 během pražského 
jara byl Ludvík Svoboda po abdikaci 
Antonína Novotného zvolen preziden-
tem republiky. Funkce prezidenta byla 
bez přímého vlivu na vnitřní politiku 
a na zahraniční politiku státu. Reform-
ní proces byl přerušen neohlášeným 
vstupem vojsk Varšavské smlouvy na 
československé území v noci na 21. srp-
na 1968.

Prezidentovi byl vstup vojsk Varšav-
ské smlouvy oznámen velvyslancem 
Sovětského svazu Červoněnkem v po-
zdních hodinách 20. srpna, když již té-
měř letadla přistávala na ruzyňském le-
tišti. Svoboda podepsal ještě v noci na 
21.  srpna prohlášení odsuzující vojen-
skou intervenci.

Prezident navrhl přímé jednání se so-
větskými představiteli v Moskvě a požá-
dal velvyslance o dojednání schůzky. Na 
závěr jednání byl podepsán tak zvaný 
Moskevský protokol.

Po skončení jednání se prezident od-
mítl vrátit do Prahy bez Františka Kriegla, 
předsedy Národní fronty, který Moske-
vský protokol odmítl podepsat. Ten byl 
pak přiveden přímo do letadla před od-
letem.

Prezident Svoboda dosáhl svým jedná-
ním toho, že „např. nedošlo již k tomu, 
aby soudní tribunál dělnicko-rolnické In-
drovy vlády postavil před soud Dubče-
ka, Černíka, Smrkovského, Kriegla, 
Špačka či Šimona. 

Druhou snahou prezidenta bylo 
zabránit krveprolití. Na území Čes-
koslovenska vstoupilo více než 
500 tisíc vojáků armád zemí Varšav-
ské smlouvy plně vyzbrojených těž-
kou technikou.

Ke vstupu vojsk došlo za ti-
chého souhlasu zemí NATO, 
byť formálně protestovaly. In-
vaze do Československa tak 
neměla pouze ideologický 
důvod, ale i vojensko-strategické 
aspekty. Sovětské armádní velení 
již dříve vyvíjelo snahu 
umístit v  rámci Varšav-
ské smlouvy na čs. zá-
padní hranice vojska, 
jako připravený druhý 
sled, obdobně jak tomu 

bylo v Německu a v Polsku.
Po přijetí moskevského 

protokolu byl Ludvík Svobo-
da přesvědčen, že se mohou, 

i když ne v plné míře, re-
alizovat představy ozdra-
vění socialismu ve pro-
spěch společnosti.

Dne 27. října 1968 schválilo Národ-
ní shromáždění zákon o federalizaci.

Po plénu ÚV KSČ 14. listopadu 
1968 došlo ke změně ve vedení stra-
ny i v aparátu.

Svoboda po srpnu pokračoval ve 
své prezidentské aktivitě, navštěvo-
val pracoviště na závodech, setká-
val se s představiteli různých oborů 
a veřejného života. Podporoval řadu 
projektů, které považoval jako im-
puls pro rozvoj ekonomiky, na pří-
klad stavbu metra, rozvoj družstev-
ního bytového stavebnictví, aby se 
řešila bytová nouze.

17. dubna 1969 byl odvolán 
z  funkce 1. tajemníka Alexander Dub-
ček. Místo něho byl zvolen Gustáv 
Husák. Svoboda tuto změnu podpořil. 
Brzy se ukázalo, že pro prezidenta Svo-
bodu přinesla tato změna postupně 

umrtvení jeho dosavadního politické-
ho vlivu.

Dne 22. března 1973 byl Ludvík 
Svoboda znovu zvolen do funkce pre-
zidenta. Již předtím, 18. června 1972, 
ho však postihla mozková příhoda. 
Zdravotní potíže se opakovaly, měl 
několik dalších mozkových příhod 
a úřad prezidenta vykonávat ve sku-
tečnosti nemohl. Prezidentské funkč-
ní období bylo předčasně ukončeno 
až na základě pro tento účel přija-

tého ústavního zákona č.50/1975 Sb. 
v roce 1975.

Prezidentem byl poté zvolen Gustáv 
Husák. 

Zbytek svého života prožil Ludvík Svo-
boda se svou manželkou Irenou v Praze. 
Zemřel 20. září 1979.

(Sesbíráno a kráceno MiHav z tisků 
Orega a střípků na internetu.)
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V pondělí, 17. listopadu odpoledne 
jsem se, s členy Krajské rady Klubu 

českého pohraničí zúčastnil dvou de-
monstrací na Klárově, které pořádaly 
Národní Demokracie s Občanskou Inici-
ativou, a NE ZÁKLADNÁM s Alternativou 
Zdola.

První probíhala před sochou II. odboje. 
Účelem tohoto protestu, byl nesouhlas 
se stíháním a vězněním obča-
nů, kteří nesouhlasí se stávají-
cím režimem a mají jiný názor 
než oficiálně posazovaný ve-
řejnoprávními médii. 

Perzekuované občany rozdělil moderá-
tor do tří skupin. První tvořili občané ne-
souhlasící s povinným očkováním proti 
Covidu, druhou ti, kteří nesouhlasí s ná-
zorem, že v rusko-ukrajinském (americ-
kém) konfliktu je Rusko tím agresorem 
a občané třetí skupiny protestovali proti 
korupci Fialovy vlády.

Poté se mikrofonu ujal předseda Ná-
rodní Demokracie Jan Sedláček, který 
nazval 17. listopad Sametovou taškařicí. 
Mimo jiné připomněl skuteč-
ný význam tohoto památné-
ho dne a to, popravení devíti 
studentů, vlastenců, kteří ne-
souhlasili s  nacistickým reži-
mem. V souvislosti s listopa-
dem 89 připomněl, že je stále 
více omezována svoboda slo-
va a vyslovil žádost k  nové 
vládě, aby zákony platily pro 
všechny, bez rozdílu a aby 
byla svoboda nejen projevu, 
ale i po projevu. 

Po něm promluvil jeden ze 
současných perzekuovaných občanů, 
přítel Zdeněk Milata. Českou republiku 
označil jako druhý protektorát, po Pro-
tektorátu Čechy-Morava, tentokrát pro-
tektorátem Evropské Unie. Seznámil pří-
tomné s důvodem jeho trestního stíhání, 
který spočívá v tom, že na protestní de-
monstraci proti ukrajinským nacistům si 
oblékl tričko s ruskou bábuškou, srpem 
a kladivem. V poslední době několikrát 
navštívil osobně Rusko i Ukrajinu a na 
vlastní oči se přesvědčil, jaká je skuteč-
ná pravda. „Lžou, všichni nám stále lžou, 
dnes a denně!“, byla jeho poslední slova.

Vláďa Šádler, člověk, kterému hrozí až 
24 let odnětí svobody za to, že jako hu-
manitární pracovník (humanitární čin-
ností se zabývá už 30 let), poslal peně-
žitou podporu na zraněného vojáka na 
Donbase (utržená noha), což bylo klasi-
fikováno jako nezákonná podpora zloči-
necké bandy.

Pravoslavný kněz Přemysl Hadrava 
označil Ivana Grigorjeviče Gončarenka, 
velitele legendárního tanku č. 23, kte-
rý položil svůj mladý život 9. května při 
osvobozování Prahy, za opravdového 

hrdinu, díky němuž se mohl narodit. Je 
perzekuován za to, že si dovolil sloužit 
mši za oběti leteckého neštěstí, při němž 
zahynuli členové ruského armádního pě-
veckého sboru, legendární, světově pro-
slulí Alexandrovci. 

Jedna žena vyzvala všechny, kteří vy-
zdvihují a podporují ukrajinské nacisty, 
aby se šli podívat do Osvětimi, na mís-

ta, kde řádili jejich předkové. Ač půvo-
dem není Češka, pochází z rodiny Řeků 
na Kavkaze, vyslovila velký obdiv a uzná-
ní kráse českého jazyka. Nechápe, jak 
někdo může vyzývat, aby Slovan zabíjel 
Slovana. Připomněla hlavní cíl nacistů. 
V první etapě likvidace Židů a poté měli 
následovat Slované. Když jako lékařka 
řekla, že léky proti Covidu zabíjejí, tak jí 
chtěli vzít diplom.

Po ní se slova ujala předsedkyně Čes-
koslovenského mírového fóra Vladimíra 

Vítová, která přečetla Petici za odškod-
nění osob za politické aktivity proti reži-
mu Petra Fialy a vyzvala přítomné k její 
podpoře a podpisu. 17. listopad 1989 
označila za Den smutku, den, kdy byla 
Československá socialistická republika 
devastována a rozkradena. 

Marek Adam z téže organizace podě-
koval vlastencům, kteří bojují za historic-
kou pravdu, mír a svobodu.

V době jeho vystoupení skupina pro-
vokatérů narušovala pokojný průběh 
akce a jelikož přihlížející příslušníci poli-
cie nezasáhli, tak je slušně vyzval, aby ko-
nali svou povinnost.

Opět připomněl hlavní význam 17. lis-
topadu, Mezinárodní den studentů, boj 
proti hnědému moru a fašismu. 

Poté se účastníci přesunuli na druhou 
demonstraci „PRAVDA A LÁSKA NEZVÍ-
TĚZILY!“

Na improvizovaném podium vystoupil 
první řečník David Tygr Ploc z organiza-
ce Domov. Pozdravem „Ahoj Chcimíři“ 
zahájil své krátké vystoupení. Obdobně, 
jako na předešlé akci většina řečníků, 
i on označil 17. listopad především jako 

vzpomínku na nacistické řádění v roce 
1939 a listopad 89 jako svátek obrovské-
ho pokrytectví.

Přiznal, že jako šestnáctiletý nadšeně 
zvonil klíčema, v radostném očekávání 
lepší budoucnosti. Vystřízlivění z euforie 
se záhy dostavilo. Pokud by mohl hodno-
tit uplynulé období od roku 1989, tak za-
vlečení ČR do NATO, bez názoru občanů, 

vstup do Evropské unie už s re-
ferendem, ale v současnosti 
už ne, bojí se názoru občanů. 
K úplnému vystřízlivění došlo 

v době migrační vlny do Evropy v roce 
2015, následoval Covid, který ze dne na 
den vystřídal modrožlutý virus.

Přemysl Hadrava odsoudil oslavování 
příslušníků SS v ukrajinských jednotkách. 

Po něm Jan Korál z Výboru Národní 
Kultury ocenil spolupráci s vlastenec-
kými organizacemi. Za všechny vzpo-
mněl „Pohřeb demokracie“ u příležitosti 
17. listopadu 1989, který přirovnal k po-
rážce na Bílé Hoře. Opět jsme se stali 
podřízenými západoevropské aristokra-

cii a evropským bankéřům. 
Přítomné seznámil s textem 
trestního oznámení Za zloči-
ny proti míru, které spáchala 
Fialova vláda, což je ve sku-
tečnosti podpora fašistického 
ukrajinského režimu.

Po něm uvedla Vladimí-
ra Vítová, že lidé v listopadu 
89 za babku prodali svůj stát, 
k moci byli dosazeni podvod-
ným způsobem loutky zápa-
du, tzv. disidenti. Na několi-
ka příkladech ukázala rozpory 

mezi oficiálními tvrzeními současných 
mocných a skutečnou pravdou. Uvedená 
čísla mnohé z přihlížejících velmi překva-
pila. Při nástupu tak zvané totality v roce 
1948 byl majetek Československa asi 
400  miliard Kčs. Do roku 1989 se zvýšil 
na 3 biliony, to je sedmapůlkrát. Pětiná-
sobně se zvýšila životní úroveň obyvatel. 
Vyslovila i pravdu o znárodnění. To pro-
běhlo z podstatné části v letech 1945 až 
1947, ještě za prezidenta Beneše.

V roce 1948 byli znárodněni již jen 
drobní podnikatelé a zemědělci, kteří ale 
získali osobní podíly. Do roku 1989 jsme 
jako stát neměli dluh, naopak jsme byli 
věřiteli. Byli jsme naprosto soběstační ve 
většině komodit. Socialistický systém byl 
úspěšný, na rozdíl od toho současného, 
v němž většinu majetku vlastní zahranič-
ní kapitál, na území naší republiky. 

Překvapila i pravdou o měnové refor-
mě v roce 1953, kdy občané přišli na 
svých úsporách o cca 17 miliard Kčs, což 
v přepočtu na dnešek je cca 100 miliard. 
Za pouhé tři roky kapitalismu nyní obča-
né ztratili třikrát více ze svých úspor ve 
srovnání s rokem 1953. 

Listopad v PrazeListopad v Praze
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Senioři nejsou parazity, jak tvrdí mno-
zí mocní, ale naopak, jsou obětmi toho-
to režimu. Polistopadové vlády nejen že 
stačily promrhat veškerý získaný maje-
tek, ale ještě stačily nasekat biliónové 
dluhy.

Větou „Zdravím osadníky ostrůvku 
pozitivní deviace“ uvedl své krátké vy-
stoupení Josef Skála. Podě-
koval paní Vladimíře za její 
srovnávací analýzu doby so-
cialismu a současného kapi-
talismu.

Systém praská ve švech, 
roste mu velká konkurence 
na jihu a východě. Vyzval, ni-
koliv poprvé, k širokému spo-
jení vlasteneckých sil a vytvo-
ření tak intenzivního tlaku na 
novou vládu, nejen zprava, 
ale především zleva. Nedo-
pustit, aby znovu došlo ke 
gigantickému podvodu jako 
v roce 1989. 

Těm, kteří nezahodili čer-
vené knížky navrhl doplnit do stanov 
komunistické strany, že jsme nejdůsled-
nějším, nejrozhodnějším bojovníkem 
za lidská práva a budeme tvrdě bojovat 
proti jakékoliv ideové a etnic-
ké zášti.

Jelikož provokatéři z před-
chozí akce se přesunuli i na 
tuto akci, vyzvala je mode-
rátorka, aby v součinnosti se 
zákonem okamžitě přerušili 
svou činnost, natáčení a me-
dializaci a upozornila je, že 
v  případě uveřejnění zázna-
mu a finančním prospěchu z 
něj, jim hrozí trestní stíhání.

Poté následoval krátký hu-
dební protestsong kytaristy 
Yorka.

Josefa Skálu vystřídal u mi-
krofonu odborník na meziná-
rodní právo a vztahy, Čest-
mír Kubát. Ve svém krátkém 
vstupu vyslovil skutečnost, 
že Česká republika je svě-
tovou raritou. Je pravděpo-
dobně jediným státem, který 
v jeden den slaví dva stát-
ní svátky. Další pravda, kte-
rou mnozí nechtějí slyšet je, 
že válka na Ukrajině je vál-
kou mezi USA a Ruskem, pro-
střednictvím území Ukrajiny. 
V souvislosti s politickými 
procesy řekl, že Charta OSN 
je nejdůležitější mezinárod-
ní předpis, který bohužel naši vládní 
mocní nectí. Všechny současné proce-
sy související s agresí na Ukrajině jsou 
v rozporu s touto chartou. Na závěr sdě-
lil pozitivní informaci, že se objevily na 

bratrském Slovensku první dvě vlaštov-
ky v podobě zproštění obvinění občanů 
nesouhlasícím se současným pohledem 
na válku na Ukrajině.

Již zmiňovaný Marek Adam sezná-
mil přítomné se smutnou skutečnos-
tí, že v  současné době je u nás 150 až 
170  trestně stíhaných za své názory. 

17. listopad 89 chápe jako den studen-
tů, kteří nehledali kapitalismus, ale lepší 
socialismus. Byl jim ukraden kariéristy a 
loutkami západu. Kdyby Václav Havel ne-

lhal národu, že nehrozí nezaměstnanost, 
že nikdy nevstoupíme do žádného vojen-
ského paktu…, nikdo z poctivých komu-
nistů a lidí by mu tenkrát důvěru nevy-
slovil. 

Zopakoval hlavní význam dne, kte-
rým je 17. listopad 1939, boj studen-
tů a vlastenců proti nacistickým oku-
pantům. Na závěr vyslovil myšlenku, 
že i kdyby chtěl položit květinu na hrob 
mrtvému studentu Šmídovi, tak by ne-
mohl učinit, protože není komu a není 
kam.

Jan Kavan bývalý před-
seda Valného shromáždě-
ní OSN ve svém krátkém vy-
stoupení mimo jiné uvedl na 
třech příbězích z jeho rodiny 
zvěrstva nacismu. Dozvěděli 
jsme se, že jeho otec byl jed-
ním ze čtyř studentů-vojáků, 
kteří v  Anglii navrhli, aby se 
17.  listopad stal Mezinárod-
ním dnem studentů. Po válce 
věřil v lepší spravedlivý svět, 
ale několik let po návratu byl 
vlastními lidmi uvězněn. 

Jan Kavan na protest proti 
politice KSČ v roce 1970 emi-
groval a v listopadu 1989 se 

jako jeden z prvních reemigrantů vrátil 
zpět do vlasti. Věřil v lepší budoucnost, 
ale v krátké době prožil velké zklamání. 

Má v Izraeli a v Palestině spoustu přá-
tel, kteří stejně jako on jsou 
zděšeni nad zvěrstvy pácha-
jícími izraelskými vojáky na 
území Palestiny a Gazy.

Na závěr vyslovil myšlenku, 
aby se „listopad 89“, sen, kte-
rý spojoval generace naplnil. 
Aby se lidé opět spojili, odmít-
li chudobu, korupci diskrimi-
naci, válku… a prosazovali mír 
a sociálně spravedlivou spo-
lečnost.

Jaromír Tesař, následně pře-
četl poselství nepřítomné Ka-
tariny Benko.

Prožíváme dvě zásadní chví-
le historie. Rok 1939, kdy na-
cisté brutálně umlčili stu-
denty a ty, kteří se odmítli 
sklonit před jejich zvěrstvy 
a rok 1989, kdy opět studenti 
nesoucí svíčky, zpívající hym-
nu a věřili, že bojují za svobo-
du slova a nový začátek, byli 
opět podvedeni.

Mnozí lidé ztratili naději, 
unavili se. 

Po vyslechnutí Českosloven-
ské hymny jsme se odebrali 
k  nedalekému památníku II. 
odboje, kde jsme položili kvě-
tiny. 

Pravda je mnohdy nepohodlná, ale po-
řád je to pravda a když ji přestaneme ří-
kat, tak zmizí, ale věřím, že skutečně jed-
nou Pravda zvítězí!

Vladimír Duník, Praha - východ
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Za pouhé dva měsíce odešlo z Ukrajiny do Polska 
100 tisíc mladých mužů ve věku od 18 do 22 let.

Čím více agenti náborových center neúnavně pronásledují 
své spoluobčany, aby je poslali do ukrajinských ozbrojených 
sil, tím více se Ukrajinci snaží ze země uprchnout. Ti, kteří to 
mohou udělat legálně, si rychle sbalí kufry a vydají se k hranič-
ním přechodům do Evropské unie, zatímco ostatní, kteří chtě-
jí opustit Ukrajinu, 
se vydávají po hor-
ských stezkách, pře-
plouvají řeky nebo 
násilím překračují 
hranice.

Ale jsou i tací, kte-
ří tuto možnost nemají. Například ukrajinský právník, který byl 
v červnu násilně mobilizován („busifikován“) a který nedáv-
no bez povolení opustil svou jednotku, prorazil svým autem 
dvě bariéry na hranicích a podařilo se mu dostat do Maďar-
ska. („Busifikace“ je nucené zadržení občana a jeho následný 
transport do jednoho z náborových center ve městě. K tomu 
se obvykle používá speciální vozidlo, běžně nazývané „busik“, 
z anglického „bus“. Ve skutečnosti se jedná o osobní automo-
bil nebo něco, co připomíná minibus – pozn. red.)

Je podivné, že se takové případy nestávají každý den. Od za-
čátku roku 2025 každý měsíc dezertuje z ukrajinských ozbro-
jených sil mezi 16 až 20 tisíci mobilizovaných vojáků. Celkový 
počet osob, které od začátku ruské speciální vojenské opera-
ce dezertovaly z ukrajinských ozbrojených sil, se odhaduje na 
300 tisíc mužů.

Část z nich jsou samozřejmě vojáci, kteří byli zabiti, pone-
cháni na bojišti nebo pohřbeni v anonymních hrobech, aniž by 
byl vystaven jakýkoli dokument potvrzující jejich smrt. Další 
část však tvoří ti, kteří se vrátili domů nebo se pokusili opustit 
zemi nelegálními cestami. V tomto případě je velmi obtížné 
odhadnout přesná čísla.

Existuje však jedna kategorie ukrajinských občanů, u nichž 
je exodus mnohem snazší odhadnout. Jedná se o mladé Ukra-
jince ve věku 18 až 22 let, kterým byl od začátku nepřátel-
ských akcí až do konce srpna 2025 zakázán výjezd ze země.

Dne 28. srpna vstoupil na Ukrajině v platnost vládní dekret, 
který povoluje mužským občanům ve věku od 18 do 22 let 
opustit zemi. Po zrušení tohoto zákazu opustilo Ukrajinu jen 
během prvního týdne přibližně 10 tisíc mladých mužů. A na 
konci října, tedy dva měsíce po otevření hranic pro tuto ka-
tegorii občanů, odešlo více než 100 tisíc mladých Ukrajinců.

Ruslan Martsinkiv, starosta města Ivano-Frankivsk na zá-
padě Ukrajiny, uvedl, že otevření hranic pro mladé Ukrajince 
„výrazně ovlivnilo trh práce a nedostatek pracovních sil, což 
je zvláště citelné tam, kde je důležitá manuální práce“. Mno-
hé podniky aktivně najímaly mladé lidi tohoto věku, protože 
nepotřebovaly výjimku z mobilizace. Nyní však mladí lidé hro-
madně opouštějí jak svá pracovní místa, tak i zemi.

Britský deník The Telegraph uvedl, že podle polských pohra-
ničních služeb vstoupilo za poslední dva měsíce do Polska 99 
tisíc Ukrajinců ve věku 18 až 22 let. A počet mladých Ukrajin-
ců, kteří si legalizují pobyt v Německu, vzrostl z tisíce týdně 
v září na 1 400 až 1 800 v říjnu.

Noviny zdůrazňují, že původní záměry kyjevského režimu 
byly poněkud odlišné: „Tím, že poskytly mladým Ukrajincům 
větší svobodu, úřady doufaly, že se později více lidí vrátí, aby 
se dobrovolně zapojilo do boje.“

Jenže „později“ v tomto případě znamená „nikdy“ nebo „do-
kud neskončí nepřátelství v zemi“. Mladí lidé nemají žádnou 

chuť přidat se k ukrajinským ozbrojeným silám ani k hrobům 
na ukrajinských vojenských hřbitovech.

Současná situace s novým přílivem mladých Ukrajinců se 
nelíbí ani německým úřadům, ani opozici. V Německu žije více 
než 1,2 milionu ukrajinských občanů (nejvíce ze všech evrop-
ských zemí) a 700 tisíc z nich pobírá každý měsíc značné so-
ciální dávky. Pro srovnání, v Polsku je registrováno přibližně 

milion ukrajinských 
uprchlíků (a tento 
počet je nyní jistě 
ještě vyšší).

Strana Alternati-
va pro Německo vy-
zvala vedoucí před-

stavitele země, aby pozastavili finanční pomoc Ukrajincům, 
a  také se postavila proti jakékoli vojenské podpoře Kyjeva. 
Ministr-předseda Bavorska a předseda strany CSU Markus 
Söder navrhl jednoduše omezit vstup ukrajinských uprchlíků: 
„Nemáme zájem na tom, aby mladí Ukrajinci trávili čas v Ně-
mecku místo toho, aby bránili svou zemi. Ukrajina se rozhodu-
je sama, ale nedávná změna legislativy vedla k emigračnímu 
trendu, proti kterému musíme bojovat.“

V České republice se v září a říjnu počet povolení k dočasné 
ochraně pro ukrajinské uprchlíky zdvojnásobil a nyní přesahu-
je tři tisíce týdně, uvedla média Novinky s odvoláním na mluv-
čí ministerstva vnitra Hanu Malou.

Celkový počet uprchlíků z Ukrajiny nyní přesahuje 400 ti-
síc osob. České ministerstvo vnitra vysvětluje nárůst počtu 
uprchlíků právě tímto povolením opustit Ukrajinu pro mladé 
muže ve věku 18 až 22 let a varovalo, že by mohlo přehodnotit 
podmínky pro udělení dočasné ochrany.

Jak píší Novinky, pokud vezmeme v úvahu samotnou českou 
populaci, jedná se o rekord mezi všemi státy Evropské unie.

Na začátku října bylo oznámeno, že v České republice tvoří 
Ukrajinci spolu s dalšími migranty 10 % populace, což je podle 
sociologů již kritická hranice. V celé Evropě dnes žije 4,3 milio-
nu Ukrajinců, kteří opustili svou vlast, což odpovídá jednomu 
procentu populace kontinentu.

Podle ukrajinského poslance Serhije Jevtušoka se 80 až 90 % 
mladých lidí, kteří opustili Ukrajinu, „nevrátí“. Pro zemi je to 
velmi vážná výzva. Kvůli obrovskému odlivu mladých lidí hrozí 
Ukrajině „ztráta pracovního a vzdělávacího potenciálu“.

Kromě toho se ve společnosti prohlubuje pocit nespravedl-
nosti. Někteří mají povolení odejít, zatímco jiní (například ti 
ve věku 23 až 24 let, kteří ještě nejsou povinni nastoupit do 
armády) jsou nuceni zůstat v zemi.

Ukrajinská pohraniční služba nevede žádné statistiky o od-
chodu mladých Ukrajinců ve věku 18 až 22 let. Alespoň ofici-
álně. Její mluvčí Andrij Demčenko však uvedl, že počet těchto 
odchodů je „nízký“ ve srovnání s celkovým přílivem cestují-
cích překračujících hranici. Podle něj pohraniční stráže v po-
sledních dvou měsících nezaznamenaly žádný masivní odchod 
mladých lidí.

Přesto starostové ukrajinských měst a zaměstnavatelé od-
chod mladých lidí vidí a země Evropské unie, kam odcházejí, 
vidí příliv mladých lidí, ale ukrajinská pohraniční stráž „nic ne-
vidí“!

Kyjev nakonec tvrdí, že se nic neděje, zatímco Ukrajinci se 
snaží ze všech sil opustit zemi.

Monique Savoie, 6. 11. 2025 
Les jeunes Ukrainiens quittent le pays par tous les moyens 

légaux et illégaux vyšel 4.11.2025 na observateur-continen-
tal.fr.

Mladí Ukrajinci opouštějí zemi Mladí Ukrajinci opouštějí zemi 
všemi legálními i nelegálními prostředkyvšemi legálními i nelegálními prostředky
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(Společné prohlášení komunistických 
a dělnických stran, sdružených 

na www.solidnet.org ) 
Komunistické a dělnické strany, jež toto 

společné prohlášení podepisují, si mimo 
jiné přejí uctít Říjnovou revoluci, která 
osvětlila sílu revoluční-
ho třídního boje – moc 
vykořisťovaných a utla-
čovaných – když se de-
rou do popředí a obra-
cejí kolo dějin kupředu, 
směrem ke společenské 
emancipaci. Byla to revoluce neoddě-
litelně spjatá s velkým revolucionářem 
a  teoretikem vědeckého socialismu Vla-
dimírem Iljičem Leninem.

Odsuzujeme genocidu palestinského 
lidu a dlouholetou okupaci palestinských 
území státem Izrael. Odsuzujeme impe-
rialistickou válku na Ukrajině, která zuří 
již více než tři roky a vyvražďuje národy 
Ukrajiny a Ruska.

Zůstáváme bdělí! Národy se staví pro-
ti agresivní povaze imperialismu a zo-
střování imperialistické konkurence. 
Obchodní a hospodářské války se zinten-
zivňují, kapitalistické ekonomiky jsou mi-
litarizovány a nebezpečí všeobecné války 
se násobí. Na nás číhá nová kapitalistická 
hospodářská krize, jejíž břemena budou 
opět kladena na bedra pracujícího lidu.

Za těchto podmínek se nesmírný vý-
znam Říjnové socialistické revoluce stá-
vá ještě jasnější. Ukázala, že kapitalismus 
není neporazitelný a že je možné vybu-
dovat vyšší organizaci ekonomiky a spo-
lečnosti, oproštěnou od vykořisťování 
člověka člověkem a od barbarství impe-
rialistických válek.

Plamen Října inspiroval a urychlil zalo-
žení řady komunistických stran – revoluč-
ních dělnických stran nového typu – ne-
boť se v praxi ukázala nepostradatelná 
role revolučního politického předvoje, 
komunistické strany. Taková byla bolše-
vická strana, která stála v čele třídního 
boje proletariátu a dalších utlačovaných 
lidových vrstev Ruska a rázně se rozešla 
s oportunismem a zradou starých sociál-
nědemokratických stran.

Leninova strana se přizpůsobila pod-
mínkám a využila všech forem boje; ne-
ustoupila zákazům ani perzekuci, ani ne-
ztratila svou ideologickou a politickou 
nezávislost. Dovedla tak dělnickou třídu 
Ruska k vítězství, ke svržení vy-
kořisťovatelských tříd a nastole-
ní diktatury proletariátu, vlády 
dělníků a rolníků, sloužící zá-
jmům mnoha: vykořisťovaných 
a utlačovaných. Historický prů-
běh, který následoval, potvrdil 
vedoucí roli komunistické stra-
ny nejen v socialistické revoluci, 
ale v celém boji za formování, 

upevňování a konečné vítězství nové, ko-
munistické společnosti.

Výše uvedené má velký význam i dnes, 
kdy jsme svědky řady buržoazních reži-
mů, které zakazují komunistické strany, 
brání jejich činnosti nebo dokonce vytvá-

řejí falešné „komunistické“ strany. Jejich 
protikomunistické akce ztroskotají!

Dnes, jak se vyostřuje válečná kon-
frontace na Ukrajině a prohlubuje se 
soupeření mezi USA a Čínou o nadvládu 
v  mezinárodním kapitalistickém systé-
mu, nezapomínáme, že revoluční situa-
ce, která vedla k říjnové revoluci, vznik-
la z  útrap, jež na lidové vrstvy uvalila 
imperialistická válka, z krize, jež otřásla 
buržoazní mocí a již nedovolila „těm na-
hoře“ vládnout jako dříve, a z politické 
a  organizační práce bolševiků mezi děl-
nickou třídou a vojáky, před válkou a bě-
hem ní, proti imperialistické válce a sys-
tému, jenž ji vyvolává.

Postoj bolševiků stál v přímé opozici 
proti silám oportunismu, které vždy zto-
tožňovaly imperialismus pouze s agresiv-
ní zahraniční politikou nebo jen s určitý-
mi mocnými kapitalistickými státy, a tak 
si v imperialistickém vraždění zvolily jed-
nu nebo druhou stranu. Nebyla náhoda, 
že prvním dekretem sovětské moci byl 
dekret o míru, vyhlašující odchod sovět-
ského Ruska z imperialistické války.

Velká říjnová socialistická revoluce 
vedla k založení prvního socialistického 
státu na světě, jenž poprvé vložil moc do 
rukou dělníků prostřednictvím nových 
revolučních institucí, jako byly Sověty. 
Usiloval o reorganizaci hospodářského 
fungování společnosti na novém zákla-
dě: uspokojit současné potřeby a zajistit 
komplexní, svobodný rozvoj všech lidí, 
místo aby sloužil ziskům několika málo 
lidí.

SSSR, první socialistický stát na světě, 
prostřednictvím socializace výrobních 
prostředků, centrálního plánování a děl-
nické kontroly vynesl do popředí bezpre-
cedentní hospodářské, sociální, politické 
a kulturní úspěchy dělnické třídy a širších 

vrstev pracujícího lidu, přičemž měl hlu-
boký vliv na pokrokový historický vývoj 
na celém světě.

Byli to SSSR, Rudá armáda a sovětský 
lid spolu s partyzánskými hnutími vede-
nými komunisty, kdo porazil fašismus, 

jenž se zrodil z kapitalis-
mu. Letos jsme si připo-
mněli 80. výročí tohoto 
vítězství a odmítli jsme 
pokusy buržoazních sil – 
těch, jež bojovaly a na-
dále bojují proti socia-

lismu – přivlastnit si ho pro své vlastní 
účely.

SSSR byl oporou národů v jejich boji za 
socialismus a mír, což dokazuje, že toto je 
neoddělitelné. Žádný takzvaný „multipo-
lární svět“ nebo nová „globální architek-
tura“ nemůže zaručit mír a bezpečnost 
pro národy, bez ohledu na proklamace 
buržoazních sil, jež opakují oportunisté. 
Řešení spočívá v posílení třídního boje 
za odpoutání se od imperialistických ali-
ancí, jako jsou NATO a EU, při oponová-
ní imperialistické válce a zpochybňování 
systému, který ji vyvolává: kapitalismu.

Kontrarevoluce a kapitalistická obno-
va nemohou vymazat výdobytky sociali-
smu. Ničení a nespravedlnost, jichž jsme 
dnes svědky, spolu s akutními problémy 
a utrpením dělnické třídy, osob samo-
statně výdělečně činných ve městech, 
zemědělců a lidu podtrhují celosvětově 
nutnost a aktuálnost socialismu dnes. 

Komunistické a dělnické strany odsu-
zují před pracujícím lidem, mládeží a ná-
rody vlnu mlčení, jakož i reakční a pro-
tikomunistické překrucování Říjnové 
revoluce, SSSR a V. I. Lenina, rozpoutané 
po celém světě politickými silami slouží-
cími zájmům kapitálu. Zejména odsuzu-
jeme pokusy buržoazních tříd Ukrajiny, 
Ruska a dalších zemí, které vzešly z roz-
puštění SSSR, démonizovat Říjnovou re-
voluci a Lenina.

Snažíme se pokračovat v práci zapo-
čaté v říjnu 1917. Zavazujeme se bránit 
a šířit její odkaz, poučit se jak z jejích 
úspěchů, tak z nedostatků a odchylek, 
jež vznikly v průběhu dějin, a vyzýváme 
dělnickou třídu a všechny národy, aby se 
inspirovaly revolučním impulsem října – 
studovaly a čerpaly z něj poučení.

www.solidnet.org
24. listopadu 2025 

K výročí Velké říjnové K výročí Velké říjnové 
socialistické revolucesocialistické revoluce
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Nová generace, hluboké dědictví 
Nový starosta New Yorku Zohran Mamdani ztělesňuje novou 

politickou generaci, ale i ojedinělý duševní odkaz svých rodičů. 
Jeho matka Mira Nair(-ová) je jedním z  největších současných 
indických filmařů; je autorkou oceňovaných filmů jako Salaam 
Bombay!  (o každodenním životě dětí v  Bombaji) a  Monsoon 
Wedding (příběh nákladné indické svatby). Jeho otec Mahmood 
Mamdani je historik, politolog a profesor na Kolumbijské univer-
zitě, jehož činnost změnila naše chápání vztahu mezi kolonizací, 
moderností a politickým násilím. Jejich syn tudíž vyrůstal na kři-
žovatce dvou dědictví: angažovaného filmu a kritického myšlení 
- dvou forem vzdoru vůči zapomnění a vůči zavedeným pořád-
kům. 

Utváření postkoloniálního myslitele 
Mahmood Mamdani, narozený v roce 1946 v Bombaji, vyrůs-

tal v Ugandě, v komunitě indického původu, která se usadila ve 
východní Africe v  době 
koloniální éry. Studoval 
na Harvardu ve Spoje-
ných státech a potom se 
coby učitel vrátil v 70. le-
tech do Afriky, konkrétně 
do Dar es Salaamu, pul-
sujícího centra intelektu-
álního kvasu. Poté, co Idi 
Amin v roce 1972 vyhnal Asiaty, se stal ústřední postavou po-
stkoloniálního myšlení. Jeho osobní zkušenost byla hnací silou 
jeho úvah: pochopit, jak koloniální moc přežila dekolonizaci – 
pod jinými formami – uvnitř struktur státu, vzpomínek a násilí.

Občan a poddaný 
Ve svém ústředním díle Citizen and Subject: Contemporary 

Africa and the Legacy of Late Colonialism  (Občan a poddaný: 
Současná Afrika a dědictví kolonialismu) z roku 1996 Mamdani 
ukazuje, že africké státy, zrozené z nezávislosti, se koloniálního 
systému nikdy doopravdy nezbavily. Koloniální moc, vysvětluje, 
rozdělila společnosti do dvou světů: na městské občany ovláda-
né občanským zákoníkem a na venkovské poddané, ovládané 
zvyklostním právem a „řízenými“ šéfy. 

Tato trhlina mezi „modernou“ a „tradicí“ - mezi občanem 
a poddaným - přežila nezávislost, a i nadále strukturuje politic-
kou i společenskou nerovnost. 

Kniha udělala z Mamdaniho jednoho z nejsrozumitelnějších 
myslitelů afrického postkolonialismu – autora, jehož záměrem 
bylo odhalit kontinuity nadvlády skryté pod jazykem svobody.

Když se z obětí stanou zabijáci 
O pár let později, v knize When Victims Become Killers: Colo-

nialism, Nativism and the Genocide in Rwanda  (Když se z obě-
tí stanou zabijáci: Kolonialismus, nativismus 
a genocida ve Rwandě) z roku 2001 Mamdani 
zpochybnil převažující výklad rwandské geno-
cidy.

Odmítá moralizující nebo kulturové výklady 
a ukazuje, že kategorie „Hutuové“ a „Tutsio-
vé“ nebyly identitami předků, ale produktem 
koloniální rasové klasifikace vnucené evrop-
skými mocnostmi – administrativními vyná-
lezy, které zmrazily hierarchie a rozdmýchaly 
násilí.

Mamdani předložil znepokojivou tezi: geno-
cida není návratem k barbarství, ale vyvrcho-
lením koloniální modernosti, jež naturalizova-
la odlišnost. Ti, které Západ líčí jako „národy 
bez historie“, jsou ve skutečnosti oběťmi – 
a občas i produkty – vlastního rasového uspo-
řádání.

Hodný muslim, zlý muslim
Světového uznání se ale Mamdanimu do-

stalo až s  knihou Good Muslim, Bad Mus-
lim: America, the Cold War and the Roots of 

Terror (Hodný muslim, zlý muslim: Amerika, studená válka a ko-
řeny teroru) z roku 2004. Kniha, vydaná v důsledku 11. září, ro-
zebírá novou dobovou ideologii: „střet civilizací“. 

Mamdani ukazuje, že dělení na „hodné“ (dobré) a „zlé“ (špat-
né) muslimy není náboženské, ale geopolitické. „Hodný“ muslim 
je ten, který se přizpůsobí západnímu řádu; „zlý“ je ten, který 
mu vzdoruje. 

Toto roztřídění, píše, se zrodilo během studené války, kdy Spo-
jené státy – usilující o oslabení Sovětského svazu – financovaly, 
vyzbrojovaly a podporovaly afghánské mudžahedíny, čímž dži-
hád proměnily v politickou zbraň. Politický islám, tvrdí, vytvořilo 
impérium, před tím, než jím bylo démonizováno. „Bojovníci za 
svobodu“ z 80. let se o dvacet let později stali „teroristy“ ve vál-
ce proti teroru.

To, co Mamdani odsuzuje, je moralizování politiky. Místo aby 
Západ vysvětloval násilí historickými a geopolitickými příčina-

mi, přisuzuje je „kultuře“ 
druhých – nikdy se neptá, 
co udělala, jen kdo jsou 
„oni“.

Tento obrat pohledu – 
kde se politika nadvlády 
stává obranou civilizace 
– představuje pro Mam-
daniho srdce moderní 

imperiální ideologie. „Když vysvětlujeme chování druhých je-
jich kulturou, ospravedlňujeme své vlastní svou politikou,“ píše. 
Good Muslim, Bad Muslim je proto něčím mnohem víc než kriti-
kou „amerikanismu“ po 11. září; je to rodokmen imperiálních lží. 

Mamdani odhaluje kontinuitu spojující koloniální války, stu-
denou válku a takzvanou „válku s terorem“: jediný morální pří-
běh, v němž si Západ představuje sám sebe jako strážce rozumu 
a svobody, zatímco ovládané národy jsou redukovány na primi-
tivní vášně – na hrozby, které musí být civilizované. Jeho dílo nás 
vyzývá, abychom znovu politizovali násilí, rozešli se s diskurzem 
strachu a uznali historickou odpovědnost Západu za samotné 
katastrofy, které odsuzuje.

Boj proti amnézii 
Veškeré dílo Mahmooda Mamdaniho lze číst jako boj pro-

ti amnézii. Odhaluje vytrvalost koloniální moci uvnitř institucí, 
diskurzů a válek současnosti. A tak chápeme symbolickou váhu 
skutečnosti, že jeho syn Zohran Mamdani – dědic takového in-
telektuálního a aktivistického rodu – se dnes stal starostou New 
Yorku, hlavního města globálního kapitalismu a samotného 
amerického příběhu.

Je ironií dějin, ale také příslibem, že svět kritický k impériu ko-
nečně promluví z jeho samého středu.

Zohran Mamdani se kdysi objevil v jednom 
z matčiných filmů Queen of Katwe (2016) 
a přispěl k jeho doprovodné hudbě coby ra-
pper  Young Cardamom, později známý jako 
Mr. Cardamom.

Abbas Fahdel, 9. listopadu 2025, https://
www.struggle-la-lucha.org/ 

Fahdel je irácko-francouzský filmový tvůr-
ce a spisovatel. Narozen v iráckém Babylonu, 
v  mládí přesídlil do Francie, kde vystudoval 
filmové umění na Sorbonně. Jeho oceňova-
né dokumenty Retour à Babylone (Návrat do 
Babylonu) a Homeland: Iraq Year Zero (Vlast: 
Irák v  roce nula) zkoumají vzpomínky, válku 
a trvalá dědictví impéria. Fahdelova práce, vy-
cházející z osobních zkušeností a politické re-
flexe, je oceňována na mezinárodních festiva-
lech za anti-imperialistickou vizi. 

(Původně přeloženo strojově z francouzštiny 
do angličtiny.)

Překlad anglické verze Vladimír Sedláček

ZOHRAN MAMDANIZOHRAN MAMDANI  
Z postkoloniálního Z postkoloniálního 

odkazu do srdce impéria odkazu do srdce impéria 
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Dnes jen krátký text ve formě hypotéz a komentářů. 
Je však zřejmé, že tempo a směr udávají události ve Spo-

jených státech a kolem nich. Na úvod vyjádřím svůj dojem - 
v  podmínkách nestability chování Trumpa se jeho partneři/
konkurenti/protivníci (zejména uvnitř Euroatlantické oblasti) 
rozhodli pro taktiku „počkat, až první vlna přejde“, a sledovat, 
kde se zastaví kyvadlo prezidentovy nálady. Troufám si říci, 
že euroatlantisté již zapracovali Trumpovy výkyvy nálady do 
svých plánů. 

Důležitý klíč k pochopení situace: Trump je v krátkodobém 
horizontu téměř vždy racionální. Ve střednědobém horizon-
tu... je to úplně jiná historie. Zde je velmi patrná hranice mezi 
situacemi, kdy chápe, o čem se mluví (o penězích), a situa-
cemi, kdy tomu vůbec nerozumí. Ale politicko-emocionální 
„houpačka“ prezidenta bude čím dál tím větším problémem. 
Včetně toho, co se týká rusko-amerických vztahů. 

Hypotéza první - v nejbližších šesti týdnech je možný nějaký 
mírový proces. Část podmínek pro to již existuje, část se for-
muje. Zrušení, nebo spíše odložení schůzky Lavrova a Rubia 
mě nepřekvapuje. A to nesouvisí pouze s „rozdílem v očekává-
ních“ a zcela pochopitelnou nedůvěrou, že se Trumpovi poda-
ří „přesvědčit“ své euroatlantické partnery, aby přijali řešení, 
které by nám vyhovovalo. 

Euroatlantisté také pevně vy-
cházejí z toho, že pro Trumpa je 
absolutní prioritou téma Gazy 
a peníze, které tam lze získat. Si-
tuace kolem Ukrajiny je relativní, 
střednědobou prioritou.

A aby Trumpovi nikdo nebrá-
nil v Gaze, bude připraven pro-
dlužovat situaci s konfliktem ko-
lem Ukrajiny a zachovávat status 
quo. Zároveň si uvědomuje, že 
aktuální status quo, a tím spíše 
zřetelné tendence, jsou pro Ky-
jev za všech okolností nepřízni-
vé. Trump veřejně demonstro-
val, že bez dostatečných důvodů 

Euroatlantisté zapracovali Trumpovy Euroatlantisté zapracovali Trumpovy 
výkyvy nálady do svých plánůvýkyvy nálady do svých plánů

(šancí na skutečný obrat situace ve svůj prospěch) k eskalaci 
nepřistoupí. A nejvýrazněji se to projevilo ani ne tak v „kauze 
Tomahawků“, jako spíše v Trumpově odmítnutí podílet se na 
„porcování“ zabavených aktiv. Jedná se o takovou hrozbu, kte-
rá je nejúčinnější, pokud „visí“ ve vzduchu a je použita pouze 
v momentě zlomu. Ale obecně v těchto podmínkách mohou 
euroatlantisté počítat pouze s vnitřními změnami, přičemž je 
žádoucí, aby byly symetrické v Rusku i v USA. 

Hypotéza druhá - Britové se zatím nerozhodli, zda se pustí 
do boje s Američany o východní Středomoří. Veřejně jsem ne-
zaznamenal žádné stopy jejich rozhodujícího vlivu. A konspi-
rační teorie jsou nespolehlivé. To, co se děje kolem „Trumpova 
plánu“ ohledně Gazy, je hra Izraelců a části amerických globa-
listických klanů, ale na bipartajním základě. Je to součást vnitř-
ního boje proti Trumpovi, ale část, která ukazuje hybridní spo-
jení „vnějších“ a „vnitřních“ lobbistů. V případě Izraele se jedná 
o systém, který je mnohem „propletenější“ na obou stranách.

Hypotéza třetí – Spojené státy nejsou schopny žádných pře-
svědčivých vojenských demonstrací, dokud nebude dokonče-
na operace ve Venezuele. Jednoduše proto, že v dnešní situaci 
musí mít Washington k dispozici zdroje sil a prostředků, a hlav-
ně zdroje logistické.

Trump potřebuje „shodit“ 
alespoň jeden konflikt ze stolu. 
A  dokud se tak nestane, bude 
hrát na verbální eskalaci. Je dů-
ležité, abychom nezmeškali mo-
ment, kdy pocítí, že může přejít 
k silovým akcím. A pochybuji, 
že v rozložení elitních sil v sou-
časných Spojených státech má 
Trump nyní zdroje pro posílení 
silové složky uvnitř země. Hlav-
ní v této hypotéze je následující: 
Trumpovy možnosti opřít se o si-
lové zdroje v nejbližších dnech 
budou na velmi nízké úrovni.

Prof. Dmitrij Jevstafjev, 
21.10.2025

Spojené štáty minulý týždeň uvalili sankcie na dvoch naj-
väčších ruských ropných producentov - firmy Rosnefť a Lu-
koil. Spojené štáty, Európska únia a Británia už skôr zaviedli 
sankcie na predaj ruskej ropy.

India napriek tlaku USA opäť nakupuje ruskú ropu. Najväč-
šia indická rafinérska spoločnosť Indian Oil Corporation (IOC) 
zakúpila dodávky od firiem, na ktoré sa nevzťahujú sankcie.

Jej vedenie ubezpečuje, že plánuje v nákupoch pokračovať. 
Dillí je pritom pod veľkým tlakom Washingtonu, aby ruskú 
ropu, s pomocou ktorej Moskva financuje vojnu na Ukrajine, 
kupovať prestalo.

Spoločnosť IOC nakúpila päť dodávok s dátumom dodania 
v decembri. Zdroje Reuters neuviedli, kto sú predávajúci.

Spojené štáty minulý týždeň uvalili sankcie na dvoch naj-
väčších ruských ropných producentov, firmy Rosnefť a Lukoil. 
Spojené štáty, Európska únia a Británia už skôr zaviedli sank-
cie na predaj ruskej ropy. Moskva tak bola nútená ponúkať 
ropu s výraznou zľavou.

India sa v posledných troch rokoch stala najväčším odbe-
rateľom ruskej ropy prepravovanej po mori. IOC teraz podľa 
zdrojov Reuters nakúpila približne 3,5 milióna barelov kvalit-
nej ruskej ropy ESPO z východnej Sibíri.

Najväčším predajcom ropy ESPO bola pred najnovšími ame-
rickými sankciami spoločnosť Rosnefť. IOC podľa zdrojov Reu-
ters predtým po oznámení najnovších amerických sankcií 
zrušila sedem alebo osem dodávok objednanej ruskej ropy, 
pretože ich mali dodať sankcionované firmy.   

Indická vláda v polovici októbra uviedla, že prioritou krajiny 
v energetickej oblasti je záujem jej obyvateľov. Reagovala tým 
na predchádzajúce tvrdenia amerického prezidenta Donalda 
Trumpa, že India prisľúbila ukončenie nákupu ruskej ropy. 

V roku 2024 predstavoval dovoz ruskej ropy do Indie zhru-
ba 1,8 milióna barelov denne (1 barel = 159 litrov). Pre Rusko 
to znamenalo zhruba 37 % z jeho celkového objemu expor-
tu ropy. Výraznejším podielom na vývoze ropy z Ruska sa po-
dieľala iba Čína.      31. 10. 2025, Zdroj: hnonline.sk/InfoVojna

India znovu nakupuje ruskú ropuIndia znovu nakupuje ruskú ropu
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Že otázka zvláštna, jest?
Že vzdialenosť medzi nimi je v stároči-

ach? Ale iba na časovej osi. Ale, čo ak je 
čas konštantný? Potom aj táto vzdiale-
nosť = matematická nula. Možno sa na-
ozaj nemýlim. Ale neskôr. 

V roku 1976, v Nakladateľstve Čes-
koslovenský spisova-
tel (Klub přátel poe-
zie) vyšli dvojjazyčne 
Sonety, pána Willia-
ma. Veľká škoda, že na školách nepa-
tria medzi povinné čítanie. V systéme, 
ktorý je zhavlovaný a zdruckerovaný, 
to možné nie je. Lebo sa nehľadá cesta 
k poznaniu, k pravde, len k povrchnos-
ti. Systém akútne potrebuje hlupákov, 
a generuje ich, lebo len tak si zachováva 
svoju stabilitu. Svoju neperspektívu. 
Znaven tím vším, já chci jen smrt a klid, 
jen nevidět, jak žebrá poctivec, 
jak pýchou dme se pouhý parazit, 
jak pokřiví se každá čistá věc, 
jak trapně září pozlátko všech poct, 
jak dívčí cudnost brutálně rve chtíč, 
jak sprostota se sápe na slušnost, 
jak blbost na schopné si bere bič, 
jak umění je pořád služkou mocných, 
jak hloupost zpupně chytrým poroučí, 
jak prostá pravda je všem prostě na 
smích, 
jak zlo se dobru chechtá do očí. 
Znaven tím vším, ja umřel bych tak rád, 
jen nemusel tu tebe zanechat. 

Majstrovo dielo, prvýkrát vyšlo v roce 
1609, ako každé takéto, nie je ľahké 
na preklad. Nie tak do významu, ako 
do slov. Tieto sú od Martina Hilského. 
V  spomínanej knihe inak, ale význam 
je totožný: „...a doktor Blbec káže gé-
niům, a lumpové se posmívají pravdě.“ 
Ako z nášho parlamentu, alebo o novi-
nároch s neonormálnym intelektom. 

Hlavné, čo spája oboch géniov je die-
lo humanistu, lorda Thomasa Mora 
(1478- 1535). Oboch inšpiroval na ces-
te hľadania východísk z bludného kru-
hu utrpenia a krívd, spoločnosti zalo-
ženej na vláde súkromného vlastníctva 
výrobných prostriedkov. Najprv to bola 
Utópia, no Marx, spolu s Engelsom, ju 
pretavili do Manifestu, a ďalej. 

Parazitný, odumierajúci, hnijúci ka-
pitalizmus, ako Obraz. V ráme z NATO 
a EÚ, už nie je ani ako kubizmus. Vymy-
slený z rozkoše a pre zábavu. Je na tom 
tak zle, že svoju tvár nemôže ukázať ve-
rejnosti. Malomocný Deep state.

A u nás? Peep state. Píp šou. Verili 
by ste, že vymyslia zákon o maximálnej 
rýchlosti chôdze na chodníku? Za situ-
ácie, keď stojíme – ako civilizácia - na 
rázcestí? Koncentrovane a názorne tu 

vidno, akí Vážny (i) idioti prevzali, po ko-
munistoch, vedúcu úlohu v spoločnos-
ti. Nie sme ako oni! Nežné, či sametové 
heslo z havlovania. Bože, ako pravdivé 
jest! 

V Bratislave máme Námestie slobo-
dy, a ako každá sloboda, aj táto sa ne-

rodila ľahko: najprv sme museli zbúrať 
niekoľko tonový monument Gottwalda, 
a ľudí práce. V Prahe sú na tom rovna-
ko, čo do názvu, i do búračských prác. 
Len tam to odniesol Lenin. Tam i u nás 
to po nich teraz odnášajú všetci; havlo-
vania zúčastnení, i nezúčastnení. Ako tí 
na Titanicu.

Bolo by tu riešenie. Zle spiaci priva-
tizéri by na týchto námestiach mali, 
z vďaky a útechy, ešte pred útekmi; dať 
odpustky, postaviť Múr nárokov. Ne-
musel by byť veľký, ale ani celkom malý. 
Kto si chce len poplakať, aby sa spasil, 
v Jeruzaleme miesta dosť. Komu nie je 
ľahostajný osud, stav a smerovanie Slo-
venska (Česka), nech príde sem: náro-
kovať si na normálny, dôstojný a miero-
vý život, aký tu pred falošnými prorokmi 
bol; na život postavený na práci, a úcte 
k človeku. Lebo inak tá záverečná myšli-
enka od Shakespeara. Znaven tím vším 
- nás dobehne, a predbehne. Dielo valu-
tových disidentov, s pristašom Havlom 
a Čarnogurským v čele, dokonané je. 
Ako na hore Golgotskej. Tam ukrižovali 
Krista, tu všetkých ľudí práce.

Všeničiaca kríza kapitalizmu mení aj 
tézu z Téz o Feuerbachovi, ktorú Marx 
a Engels, v začiatkoch svojich hriechov 
(1845), napísali: Filozofi svet len rozlič-
ne vysvetľovali, ide o to, zmeniť ho. 

Téza dvanásta, ak by žili: Zmeniť ho 
a zachovať! Možno by súhlasili aj s tým, 
že základnou otázkou filozofie, nate-
raz, nie je vzťah hmoty a vedomia, ale 
vzťah hmoty a svedomia. Kde prvotné 
je svedomie, v atributatívnej a nedeli-
teľnej štruktúre: zodpovednosti, poko-
ry, mravnosti, viery a poznania.

Iný svet nemá budúcnosť, ani keby 
bol celý zo zlata, a najkrajších predvo-
lebných sľubov. Bez vojenských základ-
ní. Čaput-ovkej? Pani cudzia, s úsme-
vom ako pani z filmov od Jakubiska. 

Od Shakespearových slov uplynulo 
416 rokov, štyri storočia a niečo. Alebo 
nič?! Nepísal ich len včera, veď všetko 
je o dnešku? O našom, našich susedov, 
i tých vzdialenejších. Alebo je to dôkaz, 
že čas je konštantný?

Ešte neviem, ale viem za akých pod-
mienok sa egoizmus, chamtivosť, bez-

ohľadnosť, cynizmus a hlúposť stavajú 
konštantnými. Aj to viem, a vieme; za 
akých podmienok sa dajú eliminovať, 
takmer limitne. Celé generácie huma-
nistov sa tým trápili, možno aj modlili; 
modlili, kliali a preklínali. Tak ako dnes. 

Stačí sa len obzrieť, a pozrieť pravde 
do očí. Popri gonio-
metrických a mamo-
nárskych funkciách, 
ktoré nám zaviedli 

cudzí učitelia, sme zabudli na celkom 
jednoduchú úsečku, 1948 až 1989?

To naozaj? Sinus, cosinus; všetci mí-
nus? Pritom poznáme jeden uhol (po-
hľadu), a dĺžku strany. V jej zápasoch za 
sociálnu spravodlivosť. Aké ľahké dopo-
čítať ostatné strany, ponovembrové! 

Je čas konštantný, alebo plynie? Naša 
skúsenosť nám hovorí, že plynie, veď 
starneme. A poslanec z parlamentu by 
zadôkazoval: veď na stene máme hodi-
ny. Odkiaľ sa vzal pojem večnosť? Več-
ný, nekonečný, nesmrteľný. Čo ak to, čo 
nazývame časom je niečo celkom iné? 
Neviem, len sa hrám.

Dialektika a formálna logika, s útrž-
kami z teológie, spolu; na jednom ma-
lom pieskovisku (poznania). Môže byť 
kvantová fyzika tunelom, vchodom do 
temnej hmoty? Aký je kľúč pre vstup 
do tejto najvšeobecnejšej informácie? 
Že ho máme, a na krku nosíme všetci?! 
Na krku a v srdci? Neveríte, ako Tomáš? 
Máme odvahu spojiť dielo Shakespeara 
a Marxa, a iných velikánov pravdy?

Verejne a nahlas? V ktorých voľbách? 
Blíži sa ďalšie výročie omylov a podvo-

dov, ktoré nikdy nemalo nastať. Naivní, 
hlupáci a zločinci budú oslavovať: naivi-
tu, hlúposť, ničenie a rozkrádanie.

36 takýchto vydarených rokov. Čo 
im zaželať? Naraty: Preč s časom! S ča-
som darebáckeho a zločineckého kapi-
talizmu! Všetko podstatné do jednej 
minúty! Ako na Pražskom orloji, alebo 
pri milovaní, či pri ruskom Orešniku.

Ešte si môžeme vybrať. Ešte je čas, 
ktorý už prestáva byť, a existovať.

A bude definitívne konštantný, ako 
Svet bez ľudí. 

Hlupákom stačí kapitalizmus. Múdri 
a čestní ľudia chcú viac! 

Jeden november, 2025
 PhDr. Michal Dieneš, CSc. 

A jesenný aforizmus nakoniec. 
Má Boh zmysel pre humor? Určite 

má. Viete si predstaviť jeho nádhernú 
božskú vetu: „milujte sa a množte sa“, 
vyslovenú neskôr? Kedy by Eva pobeho-
vala, bez listu, s rozvinutou celulitídou? 
A Adama by zaujímalo len pivo a futbal 
na Slovane?                                         MD

Shakespeare,Shakespeare,  aleboalebo  Marx?Marx?
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Trump to věděl, armáda to 
věděla a teď to ví celý svět

Vojenské úniky šokujícího videa z razie – americké speciál-
ní jednotky zaútočily na ukrajinské bunkry a odhalily expe-
rimenty na lidech schválené NATO a laboratoří biologických 
zbraní za účasti WHO. Jen pro velmi silné povahy! 

20. května 2025 se svět probouzí do hrůzy, jakou dokážou 
vyvolat jen elity – protože vojenská aliance Donalda J. Trumpa 
oficiálně zveřejnila utajované video z razií amerických speciál-
ních jednotek na podzemní bunkry pro experimenty s lidmi na 
Ukrajině. (Více informací na gazetteller.com.)

To, co bylo dříve považováno za „ruskou propagandu“, je 
dnes nepopiratelné: tyto bunkry byly skutečné, provozovalo je 
NATO, financovalo je z Bide-
nových tzv. „balíčků pomo-
ci“ a provozovaly je velké 
farmaceutické společnosti 
a globalistické zdravotnické 
agentury. Video, které zve-
řejnili Trumpovi důvěryhodní spojenci, potvrzuje, že americ-
ká armáda lokalizovala a provedla razii v několika podzem-
ních strukturách, kde byli nevinní civilisté – včetně žen a dětí 
– unášeni, obchodováni a mrzačeni ve jménu „vědy“. Tato 
zařízení nebyla podvodná. Byla organizovaná, financovaná, 
chráněná.

A linie velení vede přímo do kanceláří Světové zdravotnické 
organizace, zasedacích místností společnosti Pfizer a k vrchní-
mu velení NATO.

Přestaňme předstírat, že je to složité. Tohle nejsou válečné 
zásoby. Tohle není humanitární výzkum. Tohle je démonické. 
Uvnitř bunkrů vojáci objevili operační stoly s pouty, mobilní se-
kvenátory DNA a klece.

Skutečné klece. Krevní skvrny. Mrazáky na tkáně. Kryogen-
ní moduly se zahraničním označením. Dokumenty orazítkova-
né mezinárodní pečetí společnosti Pfizer. Ještě děsivější bylo, 
že některé lékařské záznamy získané z lokalit nesly autorizač-
ní kódy WHO a odkazovaly na „testy biometrických parametrů 
v reálném čase“. (Více informací na gazetteller.com.) 

Generální ředitel společnosti Pfizer Albert Bourla je v inter-
ních dokumentech výslovně jmenován osobou s „dohledovým 
přístupem“ k výsledkům protokolů genetických mutací testo-
vaných na vězních. Ne na krysách. Ne na opicích. Na lidech. 
A mezi záznamy o obětech nebyli nalezeni jen ukrajinští stát-
ní příslušníci, ale i děti z USA, Kanady, Rumunska, Moldavska 
a  Německa. Ty byly na místa doručovány mezinárodním pa-
šeráckým kanálem vedeným pod radarem „humanitárních 
uprchlických koridorů“, chráněných Severoatlantickou aliancí 
a vedených jako zdravotnicky evakuovaní.

To už není otázka. To je fakt. Zabavené soubory obsahují pří-
mou komunikaci mezi vedoucími pracovníky WHO a styčnými 
osobami NATO. E-maily a šifrovaná memoranda odkazují na 
„vylepšené neuroadaptivní studie“, „testování potlačení cho-
vání při očkování“ a „integraci sloučenin pod nátlakem“.

Jednoduše řečeno - chemická kontrola mozku. Behaviorální 
programování. Zbraňování mysli. Nemluvíme o pomoci nemoc-
ným lidem. Mluvíme o přeměně lidí na programovatelná bio-
logická aktiva.

Bidenův režim to věděl. Financoval to. Každý „balíček nouzo-
vé pomoci“ pro Ukrajinu byl odměnou za udržení chodu těch-
to laboratoří. Miliardy dolarů daňových poplatníků putovaly do 
temných operací pod základnami NATO, přičemž Pfizer byl po-
užíván jako výzkumná složka a WHO jako politický štít. Zatím-
co Američané se potýkají s nákupem benzínu a potravin, jejich 
ukradené peníze se používají k provádění experimentů na Čer-
né stanici s pašovanými dětmi pod ochranou amerických diplo-
matů a důstojníků NATO. (Více informací na gazetteller.com.)

Donald Trump byl o těchto zjištěních informován před ně-
kolika týdny. A není náhoda, že od zveřejnění videa Trump na-
řídil odtajnění dalších zpravodajských informací týkajících se 

nelegálního výzkumného programu NATO a vojenské tribunály 
v GITMO zrychlily svou činnost. Uniklé záběry ukazují americké 
vojáky uvnitř jednoho z větších bunkrů , který se nachází poblíž 
bývalého sovětského raketového sila za Charkovem.

Několik nižších pater. Každé s vlastním bezpečnostním kont-
rolním stanovištěm. Spalovny biologického odpadu. Kompletní 
skladovací jednotky pro farmaceutické výrobky. Vojenská šifro-
vací zařízení. V jedné místnosti byly k lékařským lůžkům připev-
něny desítky dětských pout. Na místě činu byly nalezeny štítky 
s chemickými látkami s interními registračními čísly společnosti 
Pfizer.

Nejedná se o ojedinělé zločiny. Jedná se o síť. Tato zařízení 
mají sesterská místa v Polsku, Moldavsku a pod Černým mo-
řem. Digitální mapa získaná z jednoho ze serverů ukazuje glo-

bální síť tras obchodování 
s  lidmi , které vedou od si-
rotčinců, uprchlických tá-
borů a válečných zón přímo 
k elitním výzkumným stani-
cím pod rouškou zahraniční 

pomoci. V horní části mapy: OSN, WHO, NATO a Pfizer.
To je skutečný důvod, proč „Hluboký stát“ tlačil na válku na 

Ukrajině. Ne aby „stál za svobodou“, ale aby ochránil své fran-
kensteinovské laboratoře, pohřbil důkazy o biomedicínských zlo-
činech proti lidskosti a zabránil Trumpově armádě odhalit prav-
du o jejich chorém, elitou řízeném systému. Trumpův návrat do 
úřadu v lednu 2025 znamenal začátek bouře – a toto video je 
pouze prvním úderem v rámci globální operace na jejich likvida-
ci. Vojenští zasvěcenci potvrzují, že nejméně sedm dalších zaří-
zení pro lidské experimenty provozovaných NATO je cílem oka-
mžitého zabavení. Některá mohou být zničena, aby se zabránilo 
jejich využívání, ale jiná zůstávají nedotčena jako důkaz pro vo-
jenské tribunály. (Více informací na gazetteller.com.)

A tohle vám nechtějí sdělit - některé z těchto laboratoří ex-
perimentovaly na lidech – klonovaly je.

Bylo nalezeno pokročilé vybavení pro syntetickou biologii – 
vybavení, které moderní věda ani veřejně neuznala. To zname-
ná, že elity vytvářely programovatelné lidské schránky, prav-
děpodobně pro tajné politické agenty nebo testovací subjekty 
propojené s umělou inteligencí.

Bílé klobouky v americké armádě o těchto operacích věděly 
už léta – ale až doteď neměly zelenou k zásahu. Trump ji dal. 
A nyní svět vidí, proč se globální elita snažila zmanipulovat vol-
by v roce 2024, proč zuby nehty bojovala, aby Trumpa udržela 
mimo hru, a proč nyní propadají panice. Protože veřejnost to-
hle nikdy neměla vidět. Tyto laboratoře byly klenotem globali-
stického průmyslu biologických zbraní.

Záběry neunikly omylem. Byly záměrně schváleny Trumpo-
vou vojenskou rozvědkou, aby se začala probouzet populace 
před závěrečným kolem tribunálů.

Nenechte se mýlit - Pfizer, WHO, NATO a Bidenova stínová vlá-
da jsou nyní plně odhaleni jako spolupachatelé zločinů, kvůli kte-
rým Norimberský proces vypadá jako dopravní soud. Toto je ko-
nečná hra pro elitu a Trump v tomto směru stojí v čele. 

VIDEO Z RAZIE UKRAJINSKÉ LABORATOŘE ZDE → Uniklo ame-
rickou armádou

A ani na vteřinu nevěřte, že je konec. Objeví se další jména. 
Budou dobyty další bunkry. Objeví se další videa. EBS (nouzový 
vysílací systém) zůstává v pohotovosti.

20. květen 2025 se zapíše jako den, kdy se iluze rozpadla. 
Den, kdy svět spatřil skutečnou tvář NATO. Den, kdy byla od-
halena nejsatanštější síť pro experimenty na lidech v moder-
ních dějinách.

(Více informací na gazetteller.com)
A je to jen začátek.

(https://gazetteller.com/confirmed-trumps-military-leaks-
-shocking-raid-video-u-s-special-forces-storm-ukraine-bunker-
s-expose-nato-approved-human-experiments-and-bioweapon-
s-labs-with-who-involvement/) 

Jejich pane prezidente Jejich pane prezidente 
Pavle, viděl jste to?!Pavle, viděl jste to?!
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Pokud se pracoviště už neomezuje jen 
na továrnu nebo kancelář, pak musí 

tyto hranice opustit i boj. Digitální věk 
posouvá terén třídního boje, ale ne jeho 
podstatu. Vykořisťování zůstává. Prostě 
má úlisnější rozhraní.

Pod praporem čtvrté průmyslové revo-
luce (4IR) se pracujícím prodává jazyk ino-
vací, obratnosti a „flexibility“ (přizpůsobi-
vosti), ale materiální 
realita je všechno, jen 
ne osvobozující. To, 
čemu se říká flexibi-
lita kapitálem, je pro 
pracujícího tiché nutkání. Pracovní den už 
nekončí v pět; rozlévá se do večera pod 
měkkou tyranií schůzek týmů a nočních 
instrukcí WhatsAppu. Očekávání, že bude-
me neustále dosažitelní, neustále reagující 
a neustále výkonní, se v kontextu, kdy ne-
jistota zaměstnání visí těžce nad našimi hla-
vami, normalizuje, dokonce idealizuje.

Pro mnohé z nás byla práce z domo-
va zpočátku úlevou, téměř malým vítěz-
stvím. Coby pro pracující z chudých a děl-
nických poměrů to znamenalo úsporu na 
nákladech na dopravu, méně nebezpečné 
dojíždění a méně výdajů na každodenní 
přežití ve městě. Z materiálního hledis-
ka vítaný posun. Tato úleva však neměla 
dlouhého trvání.

Skryté náklady digitální práce se odha-
lují samy: prodloužená pracovní doba, ne-
placené úkoly, stálá dostupnost a tiché, 
ale trvalé narušování hranic mezi pra-
cí a  životem. To, co působí jako úleva od 
každodenní dřiny fyzické práce, se rychle 
mění v zákeřnější formu vykořisťování. Už 
neprodáváme jen svou práci; vzdáváme se 
svého času, prostoru a pozornosti bez ná-
hrady. A protože je toto vykořisťování vir-
tuální, jeví se méně brutální. Ale není o nic 
méně násilné. Prostě nosí masku flexibility 
(přizpůsobivosti pro ty, kteří ještě ctí češti-
nu; pozn. překl.).

Přesto za obrazovkou zapouští kořeny tiš-
ší násilí, hluboké odcizení dělníka od kolek-
tivní struktury třídního vědomí. Marx nám 
připomíná, že izolace jedince od společen-
ství je nutným důsledkem rozpuštění rodi-
ny jako elementární jednotky společnosti, 
a tato logika sahá až do digitálního věku, 
kdy se jednotlivý dělník začíná odpoutá-
vat nejen od produktu své práce, ale i od 
svých spolupracovníků. Bez společných od-
počíváren, bez hlídkových linií a  bez smy-
slu pro geografii pracoviště se atomizace 
práce stupňuje. Nový svět vzdálené práce 
vytváří iluzi autonomie a zároveň ruší pod-
mínky, jež historicky umožňovaly solidari-
tu. Jak varuje Ellen Meiksinsová Woodová 
(marxistická teoretička a spisovatelka), ka-
pitalismus nejen přetváří pracovní sílu, ale 
„odděluje lidi od sebe navzájem, vztahy 
mezi nimi zprostředkovává věc“. V dnešním 
kontextu jsou těmito „věcmi“ aplikace pro-
duktivity, platformy, palubní desky a dato-
vé proudy, které jsou všechny navrženy tak, 
aby odměřovaly (či posuzovaly), ale nikdy 
se nestaraly.

Tato podmínka izolace plodí pocit viny 
a  sebeobviňování. Když se někdo snaží 

splnit nesplnitelné požadavky být vždy do-
stupný a neustále produktivní, je to pra-
covník, kdo se cítí nedostatečný, nikdy sys-
tém, který je zneužívá. Ideologie 4IR zde 
funguje tak, aby privatizovala strukturální 
selhání. Jak mocně tvrdí Silvia Federiciová 
v knize Re-enchanting the World (Okouz-
lování světa), „kapitalismus závisí na tom, 
aby se strukturální vykořisťování jevilo 

jako osobní volba nebo nedostatek úsilí“. 
Dělníkům se říká, aby pracovali chytřeji, 
aby lépe hospodařili se svým časem, aby 
„budovali svou značku“, ale to je prostě 
digitální forma mzdového otroctví. Histo-
rickým úkolem levice není romantizovat 
minulé formy práce, ale diagnostikovat 
současné rozpory a organizovat se tam, 
kde dělníci skutečně jsou: online (u počí-
tače na internetu), izolovaní, ale přesto 
vykořisťovaní.

Šéfové už nepotřebují křičet; algoritmus 
to dělá za ně. Sledování už není v zorném 
poli nadřízeného; je v časových známkách 
e-mailů, metrikách odezvy a on-line indi-
kátorech přítomnosti. To není pokrok. To 
je krádež mezd, maskovaná jako digitální 
evoluce.

To, co prožíváme, je prohlubování kapi-
talistické těžby za nových podmínek. Marx 
nám připomíná, že kapitál je neúnavný ve 
svém hledání nadhodnoty a 4IR mu nabízí 
efektivní, bezodpadový a neregulovaný te-
rén. Není třeba strojů, když je dělník stro-
jem. Není třeba registrovat přesčasy, když 
se práce nikdy formálně neměří. Není tře-
ba platit přesčasy, když se práce mísí s oče-
káváními založenými na „výstupech“ a klí-
čovými ukazateli výkonnosti.

V této realitě pracovní právo výrazně za-
ostává. Náš zákon o základních podmínkách 
zaměstnání, tak pokrokový, jak kdysi býval, 
je nyní překonáván pouhou rychlostí a rafi-
novaností digitálního vykořisťování. Předpo-
kládá prostorově vázané pracoviště a  pev-
nou pracovní dobu. Nepočítá s  plíživým 
očekáváním, že zaměstnanci musí být vždy 
„online“ (v dosahu), že konektivita rovná se 
závazek a že odsouvání se interpretuje jako 
lenost, arogance nebo neloajálnost.

Odbory zůstávají pro dělnickou třídu 
jedním z nejdůležitějších nástrojů, ale 
i ony čelí nesmírnému tlaku na adaptaci. 
Rychle se měnící povaha práce, defino-
vaná decentralizací, izolací a digitálními 
platformami, překonává tradiční modely 
organizace. Jestliže šéfové pracují virtuál-
ně, náš kolektivní odpor musí také. Nejde 
o odstavení (nebo odmítání) odborů, ale 
o výzvu k posílení jejich dosahu, k jejich 
vybavení na ochranu pracovníků ve hmot-
ném i digitálním terénu. Protože dělníci je 
dnes potřebují víc než kdy jindy v schrán-
kách, na pracovištích založených na aplika-
cích a všude tam, kde je práce získávána 
bez spravedlnosti.

Již nestačí hovořit o budoucnosti práce; 
musíme hovořit o politice práce, proto-

že to, co je v sázce, není jen tu a tam pár 
nezaplacených hodin. V sázce je samotná 
rekonfigurace vykořisťování. V sázce je sa-
motná schopnost pracujících žít plnohod-
notný, důstojný život, ve kterém čas patří 
jim, ne jejich zařízením, jejich manažerům, 
kapitálu.

To je okamžik, kdy pokroková levice, ze-
jména SACP (Jihoafrická KS, v našem šir-

ším kontextu kte-
rákoli komunistická 
strana; pozn. pře-
kl.) a dělnické hnutí, 
musí zasáhnout jas-

ně a odvážně. Boj za osvobození nemů-
že ignorovat technologické podmínky, za 
nichž je nyní dělnická třída vykořisťována. 
Potřebujeme novou vlnu mobilizace děl-
nické třídy, která si žádá legislativu „Prá-
va na odpojení“, která nařizuje nahrávání 
a odměňování digitální práce po pracovní 
době, a neochvějný ideologický program, 
který nazve digitální přepracování tím, čím 
je: kapitalistickou krádeží času pracujících.

Musíme také politizovat jazyk kolem 
okrádající kultury a kultury dřiny, jež v ti-
chosti normalizují myšlenku, že sebevy-
kořisťování je ušlechtilé. Dělníkovi je na-
řízeno, aby se ocejchoval, prodával své 
dovednosti, zůstával vzhůru později a pra-
coval nad své možnosti. To není zplnomoc-
nění. To je internalizace (přijetí myšlenky 
nebo víry za svou; pozn. překl.) vykořisťo-
vání a ta musí být odmítnuta.

Pro mladé pracovníky, zejména pro ty 
z černošských dělnických komunit, nejde 
jen o pracovní práva. Jde o to získat zpět 
naši lidskost v systému, který stále více vy-
žaduje naši mysl, naši pozornost a náš čas 
bez omezení a bez odměny. A pokud se 
kolektivně neodrazíme, neorganizujeme, 
neregulujeme a nevzděláváme, stáváme 
se generací, která odpracuje nejdelší hodi-
ny za co nejmenší kompenzaci a po celou 
dobu je nám namlouváno, že máme štěstí, 
že jsme zaměstnáni.

Je tu ale i jiná cesta. Pokud se boj pře-
souvá do digitální sféry, musí se přesou-
vat i naše organizace, náš odpor a naše 
vize. Musíme budovat odbory, které bu-
dou mluvit jazykem algoritmů a platfo-
rem. Musíme vytvořit zákony, které budou 
chránit nejen tradiční pracovníky, ale i pra-
covníky platforem, nezávislé pracovníky, 
hybridní zaměstnance a všechny, kdo pro-
dávají svou pracovní sílu za nejistých digi-
tálních podmínek. A musíme prosazovat 
nesmlouvavou politiku, která bude říkat: 
práce není zadarmo, odpočinek není privi-
legium a náš čas není na prodej.

Budoucnost nepíše kapitál. Je napadána 
a my máme plné právo ji utvářet. A bude-
me ji utvářet – jeden e-mail po druhém, 
jedna schůzka po druhé, jedna reklamova-
ná hodina po druhé.

Thabile Lenkwane

(Soudruh Thabile Lenkwane 
je členem Národní rady YCLSA 

jihoafrické Ligy mladých komunistů. 
Z jihoafrického komunistického časopisu 
Umsebenzi přeložil Vladimír Sedláček)

Digitální okovy - získávání síly pracujících Digitální okovy - získávání síly pracujících 
ve věku využití 4. průmyslové revoluceve věku využití 4. průmyslové revoluce



24    dialog * otazky * odpovědi    392 Zahraničí * Svět na křižovatce * Překlady

Co obsahuje 28bodový mírový plán 
Trumpovy administrativy pro Ukrajinu

Navrhovaný americký plán na ukon-
čení války počítá s  územními ústupky 
Ukrajiny, omezením její armády i  trva-
lým vyloučením vstupu do NATO. Návrh 
představuje zásadní zásah do dosavad-
ního bezpečnostního uspořádání 
a  může změnit podobu budoucího 
mírového řešení.

Americká administrativa prezi-
denta Donalda Trumpa 20.  listopa-
du potvrdila, že pracovala na mírovém 
plánu, jehož cílem je ukončit konflikt 
mezi Ukrajinou a Ruskem.

Několik médií následně zveřejnilo ná-
vrh plánu, který podrobně popisuje kro-
ky, jež Washington navrhl k  zastavení 
bojů mezi Kyjevem a Moskvou.

Co plán obsahuje?
Plán vypracovali zvláštní vyslanec pro 

mírové mise Steve Witkoff a ministr za-
hraničí Marco Rubio, kteří na něm podle 
mluvčí Bílého domu Karoline Leavittové 
pracovali „v tichosti“ během uplynulého 
měsíce.

Podle agentury AP má 28 bodů a po-
krývá řadu témat, včetně území, armády, 
budoucích mezinárodních vztahů, pová-
lečného financování obnovy a vnitropo-
litických otázek.

1. Suverenita Ukrajiny bude potvrzena.
2.  Bude uzavřena komplexní doho-

da o neútočení mezi Ruskem, Ukrajinou 
a  Evropou. Všechny nejasnosti posled-
ních 30 let budou považovány za vyřeše-
né.

3. Očekává se, že Rusko nebude napa-
dat sousední země a  NATO se nebude 
dále rozšiřovat.

4.  Bude veden dialog mezi Ruskem 
a NATO, zprostředkovaný Spojenými stá-
ty, s cílem vyřešit všechny bezpečnostní 
otázky a vytvořit podmínky pro deeska-
laci s  cílem zajistit globální bezpečnost 
a zvýšit možnosti spolupráce a budoucí-
ho hospodářského rozvoje.

5.  Ukrajina obdrží spolehlivé bezpeč-
nostní záruky.

6. Velikost ukrajinských ozbrojených sil 
bude omezena na 600 tisíc příslušníků.

7.  Ukrajina souhlasí s  tím, že do své 
ústavy zakotví, že nevstoupí do NATO, 
a NATO souhlasí s tím, že do svých sta-
nov zahrne ustanovení, že Ukrajina ne-
bude v budoucnu přijata.

8. NATO souhlasí s tím, že na Ukrajině 
nebudou umístěna vojska.

9.  Evropské stíhačky budou umístěny 
v Polsku.

10. Záruka USA:
– USA za tuto záruku obdrží kompen-

zaci;
– Pokud Ukrajina napadne Rusko, o zá-

ruku přijde;

– Pokud Rusko napadne Ukrajinu, 
budou kromě rozhodné koordinova-
né vojenské reakce obnoveny všechny 
globální sankce, uznání nového území 
a všechny další výhody této dohody bu-
dou zrušeny;

– Pokud Ukrajina bezdůvodně odpálí 
raketu na Moskvu nebo Petrohrad, bude 

bezpečnostní záruka považována za ne-
platnou.

11. Ukrajina má nárok na členství v EU 
a po dobu projednávání této otázky zís-
ká krátkodobý preferenční přístup na ev-
ropský trh.

12.  Silný globální balíček opatření na 
obnovu Ukrajiny, který mimo jiné zahr-
nuje:

– Vytvoření Fondu pro rozvoj Ukrajiny, 
který bude investovat do rychle se roz-
víjejících odvětví, včetně technologií, da-
tových center a umělé inteligence.

– Spojené státy budou s Ukrajinou spo-
lupracovat na společné obnově, rozvoji, 
modernizaci a provozu ukrajinské plyná-
renské infrastruktury, včetně plynovodů 
a zásobníků.

– Společné úsilí o obnovu válkou posti-
žených oblastí za účelem obnovy, rekon-
strukce a modernizace měst a obytných 
oblastí.

– Rozvoj infrastruktury.
– Těžba nerostných surovin a  přírod-

ních zdrojů.
– Světová banka vypracuje zvláštní fi-

nanční balíček na urychlení tohoto úsilí.
13.  Rusko bude znovu začleněno do 

světové ekonomiky:
– Zrušení sankcí bude projednáno 

a dohodnuto postupně a pro každý pří-
pad zvlášť.

– Spojené státy uzavřou dohodu 
o  dlouhodobé hospodářské spolupráci 
za účelem vzájemného rozvoje v oblasti 
energetiky, přírodních zdrojů, infrastruk-
tury, umělé inteligence, datových cen-
ter, projektů těžby kovů vzácných zemin 
v Arktidě a dalších vzájemně výhodných 
podnikových příležitostí.

– Rusko bude přizváno k opětovnému 
vstupu do skupiny G8.

14.  Zmrazené finanční prostředky bu-
dou použity následujícím způsobem:

– 100 miliard dolarů ze zmrazených 
ruských aktiv bude investováno do úsilí 
o obnovu a investice na Ukrajině pod ve-
dením USA;

– USA obdrží 50 % zisku z tohoto pod-
niku. Evropa přidá 100 miliard dolarů, 
aby zvýšila objem investic, které jsou 
k  dispozici pro obnovu Ukrajiny. Zmra-
zené evropské prostředky budou roz-

Trumpův plánTrumpův plán

mrazeny. Zbytek zmrazených ruských 
prostředků bude investován do samo-
statného americko-ruského investičního 
nástroje, který bude realizovat společné 
projekty v konkrétních oblastech. Tento 
fond bude zaměřen na posílení vztahů 
a  zvýšení společných zájmů s  cílem vy-
tvořit silnou motivaci k tomu, aby nedo-

šlo k návratu ke konfliktu.
15.  Bude zřízena společná ame-

ricko-ruská pracovní skupina pro 
bezpečnostní otázky, která bude 
podporovat a zajišťovat dodržování 

všech ustanovení této dohody.
16. Rusko právně zakotví svou politiku 

neútočení vůči Evropě a Ukrajině.
17.  Spojené státy a  Rusko se dohod-

nou na prodloužení platnosti smluv o ne-
šíření a kontrole jaderných zbraní, včet-
ně smlouvy START I.

18.  Ukrajina souhlasí s  tím, že bude 
nejaderným státem v souladu se Smlou-
vou o nešíření jaderných zbraní.

19.  Záporožská jaderná elektrárna 
bude spuštěna pod dohledem MAAE 
a  vyrobená elektřina bude rozdělována 
rovným dílem mezi Rusko a  Ukrajinu – 
50:50.

20. Obě země se zavazují realizovat ve 
školách a ve společnosti vzdělávací pro-
gramy zaměřené na podporu porozumě-
ní a tolerance různých kultur a na odstra-
nění rasismu a předsudků:

– Ukrajina přijme pravidla EU týkající 
se náboženské tolerance a ochrany jazy-
kových menšin.

– Obě země se dohodnou na zruše-
ní všech diskriminačních opatření a  za-
ručí práva ukrajinských a  ruských médií 
a vzdělávání.

– Veškerá nacistická ideologie a  čin-
nost musí být odmítnuta a zakázána.

21. Území:
– Krym, Luhansk a  Doněck budou de 

facto uznány za ruské, a  to i  Spojenými 
státy.

– Cherson a  Záporoží budou podél li-
nie dotyku zmrazeny, což bude zname-
nat faktické uznání podél linie dotyku.

– Rusko se vzdá dalších dohodnutých 
území, která kontroluje mimo těchto pět 
regionů.

– Ukrajinské síly se stáhnou z  části 
Doněcké oblasti, kterou v  současnosti 
kontrolují, a  tato zóna stažení bude po-
važována za neutrální demilitarizovanou 
nárazníkovou zónu, mezinárodně uzna-
nou jako území patřící Ruské federaci. 
Ruské síly do této demilitarizované zóny 
nevstoupí.

22.  Po dohodě o  budoucím územním 
uspořádání se Ruská federace i  Ukraji-
na zavazují, že toto uspořádání nebudou 
měnit silou. V  případě porušení tohoto 
závazku se neuplatní žádné bezpečnost-
ní záruky.
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23.  Rusko nebude bránit Ukrajině ve 
využívání řeky Dněpr pro obchodní čin-
nost a budou uzavřeny dohody o  volné 
přepravě obilí přes Černé moře.

24.  Bude zřízen humanitární výbor, 
který bude řešit nevyřešené otázky:

– Všichni zbývající vězni a  těla budou 
vyměněni na základě principu „všichni za 
všechny“.

– Všichni zadržení civilisté a  rukojmí, 
včetně dětí, budou vráceni.

– Bude zaveden program slučování ro-
din.

– Budou přijata opatření ke zmírnění 
utrpení obětí konfliktu.

25.  Ukrajina uspořádá volby do sta 
dnů.

26. Všechny strany zapojené do toho-
to konfliktu obdrží úplnou amnestii za 
své činy během války a zaváží se, že v bu-
doucnu nebudou vznášet žádné nároky 
ani zvažovat žádné stížnosti.

27. Tato dohoda bude právně závazná. 
Její provádění bude sledovat a garanto-
vat Rada pro mír, v jejímž čele bude stát 
prezident Donald J. Trump. V případě je-
jího porušení budou uvaleny sankce.

28.  Jakmile se všechny strany dohod-
nou na tomto memorandu, příměří 
vstoupí v platnost okamžitě poté, co se 
obě strany stáhnou na dohodnutá místa, 
aby zahájily provádění dohody.

Jak reagovala Ukrajina
Zelenskyj v projevu k národu 21. listo-

padu: „Teď je jeden z nejtěžších okamži-
ků naší historie. Teď je tlak na Ukrajinu 
jedním z  největších. Teď může Ukrajina 
stanout před velmi obtížnou volbou – 
buď ztráta důstojnosti, nebo riziko ztrá-
ty klíčového partnera. Buď 28 obtížných 
bodů, nebo mimořádně krutá zima – nej-
krutější v historii – a další rizika. Život bez 
svobody, bez důstojnosti, bez spravedl-
nosti. Ukrajina bude klidně spolupraco-
vat s Amerikou a všemi našimi partnery 
a usilovat o konstruktivní řešení.“

Podle agentury Reuters američtí před-
stavitelé plán hájili a  odkazovali při-
tom na nejmenované zdroje, které tvr-

dily, že byl vypracován po konzultacích 
s blízkým spojencem Zelenského Ruste-
mem Umerovem, tajemníkem Národní 
bezpečnostní a  obranné rady Ukrajiny. 
Tito činitelé uvedli, že Umerov souhlasil 
s většinou plánu.

Umerov však v pátek sdělil, že plán ani 
jeho podmínky neprojednával, protože 
k tomu neměl pravomoc.

Ukrajinský poslanec Oleksij Hončaren-
ko navíc řekl, že Spojené státy pohrozi-
ly zastavením dodávek zbraní a  sdílení 
zpravodajských informací, pokud Kyjev 
plán do 27. listopadu nepodepíše.

Jak reagovalo Rusko
Moskva mezitím 21. listopadu oznámi-

la, že nebyla informována o souhlasu Ze-
lenského s jednáním o mírovém plánu.

„Ne, oficiálně jsme nic neobdrželi. Vi-
díme určité novinky. Ale oficiálně jsme 
nic neobdrželi. A  nebyla vedena žádná 
věcná diskuse o  těchto bodech,“ sdě-
lil podle ruské agentury TASS mluvčí Kre-
mlu Dmitrij Peskov.

Poté prezident Putin varoval Ukrajinu:
„Pokud Kyjev odmítne zahájit serióz-

ní jednání o  28bodovém mírovém plá-
nu prezidenta Trumpa, Ukrajina a její ev-
ropští podporovatelé by měli pochopit, 
že osvobození Kupjansku je pouze začá-
tek. Podobné úspěchy budou následovat 
i v dalších strategických regionech: mož-
ná ne tak rychle, jak bychom si přáli, ale 
s absolutní jistotou. Čím déle budou od-
kládat jednání, tím méně území jim zbu-
de k vyjednávání.“

Jak reagovala Evropa
Zelenskyj informoval, že o plánu jednal 

s  francouzským prezidentem Emmanu-
elem Macronem, britským premiérem 
Keirem Starmerem a německým kanclé-
řem Friedrichem Merzem.

Po tomto hovoru Starmer podotkl, že 
Ukrajině musí být umožněno rozhodovat 
o vlastních záležitostech.

Merz uvedl, že Ukrajina se může spo-
lehnout na Německo, Francii a  Spojené 
království, a na síti X poznamenal, že oni 
i Kyjev „budou úzce koordinovat postup 

s Evropou a USA, jejichž závazek k ukra-
jinské suverenitě vítáme“.

Šéfka zahraniční politiky EU Kaja Kalla-
sová konstatovala, že ani Brusel, ani Ky-
jev neustoupí ruské agresi.

Evropští lídři odmítají americký plán 
pro Ukrajinu v jeho současné podobě

Lídři Evropy, Kanady a Japonska odmí-
tají americký plán na ukončení války na 
Ukrajině v jeho současné podobě, infor-
muje agentura DPA. Na návrhu je pod-
le nich potřeba dále pracovat. Agen-
tura Reuters píše o  obavě evropských 
zemí, že kvůli navrhovanému početnímu 
omezení ukrajinských ozbrojených sil by 
Ukrajina byla zranitelná v případě útoku.

„Prvotní návrh mírového plánu obsa-
huje důležité prvky, které budou klíčové 
pro spravedlivý a trvalý mír. Domníváme 
se tedy, že tento návrh je základem, kte-
rý bude vyžadovat další práci,“ uvedla 
v  prohlášení skupina zemí, která je při-
pravena se do procesu zapojit.

Francouzští, britští a  němečtí poradci 
pro národní bezpečnost se v neděli v Že-
nevě setkají se zástupci EU, USA a Ukra-
jiny, aby projednali americký plán pro 
Ukrajinu, uvedli podle agentury Reuters 
nejmenovaní činitelé na okraj summitu 
G20 v Johannesburgu. Reuters rovněž ci-
tuje americký zdroj, podle něhož budou 
na jednání zmocněnec amerického pre-
zidenta Trumpa Steve Witkoff a  americ-
ký ministr zahraničí Marco Rubio. V  Že-
nevě je již podle tohoto zdroje náměstek 
amerického ministra obrany Dan Driscoll. 
Americké ministerstvo zahraničí uvedlo, 
že Rubio do Ženevy již odletěl a zúčastní 
se schůzky se zástupci Francie, Německa, 
Británie, EU a Ukrajiny, se kterými americ-
ký plán pro Ukrajinu projedná.

Vyjádřil se i Fico
K návrhu amerického mírového plánu 

se vyjádřil i  slovenský premiér Robert 
Fico. A opět nešetřil slovenské novináře. 
Zdůraznil, že postavení Ukrajiny v  roce 
2025 je stokrát horší, než jaké bylo na 
jaře v roce 2022.

Roman, 23. 11. 2025

Stalin to řekl přímo o dnešku:
„Naše zahraniční politika je jasná. Je to politika udržování 

míru a posilování obchodních vztahů se všemi zeměmi. SSSR 
nemá v úmyslu nikoho ohrožovat, natož na kohokoli útočit.“

Stojíme za mírem a prosazujeme jeho věc. Ale nebojíme se 
hrozeb a jsme připraveni reagovat na válečné štváče silou.

Ti, kdo touží po míru a usilují o obchodní vztahy s námi, 
vždy najdou naši podporu. A ti, kdo se pokusí zaútočit na naši 
zemi, se setkají s drtivým odrazem, takže se už nikdy neod-
váží strčit své prasečí čumáky do našeho sovětského území.

To je naše zahraniční politika.“
Zpráva pro 17. sjezd Všesvazové komunistické strany (bol-

ševiků), 26. ledna 1934
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Zapomeňte na obvyklé podezřelé nebo 
proruské weby. Tento text nepochá-

zí z Moskvy, ale přímo z mozku amerického 
vojensko-průmyslového komplexu. Mluvíme 
o RAND Corporation.

Pro běžnou veřejnost je to možná nezná-
mé jméno. Avšak v zasvěcených kruzích – 
v Pentagonu, ve Washingtonu, mezi stratégy 
a zpravodajskými službami – je to instituce 
s absolutní vahou. Je to elit-
ní think-tank, který po desítky 
let doslova formoval strate-
gickou doktrínu USA: inspiro-
val politiku studené války, dodával analýzy 
pro válku ve Vietnamu a poskytl intelektuál-
ní rámec pro „válku proti terorismu“.

Jinými slovy: Když mluví RAND, generálo-
vé poslouchají.

A 6. října 2025 tento pilíř amerického es-
tablishmentu zveřejnil mrazivý komen-
tář:  “Preparing for the Death of Vladimir 
Putin“ – Přípravy na smrt Vladimira Putina.

Evropští politici a mainstreamová média, 
která si celé roky malovala, že smrtí jedno-
ho muže se magicky vyřeší všechny jejich 
problémy, musela při čtení zblednout. RAND 
jim totiž právě s chladnou brutalitou analyti-
ka vysvětlil, že nesedí na koni, ale na větvi – 
a zuřivě si ji pod sebou řežou.

Noční můra Washingtonu
Zatímco Brusel sní o pádu režimu, Washin-

gton počítá rizika. A ta čísla se mu vůbec 
nelíbí. Celá analýza RANDu se točí kolem 
jediného, děsivého zjištění. Když si jejich 
technokratický jazyk přeložíme do reality, ří-
kají v podstatě toto:

Rusko bez Putina by mohlo být výrazně 
NEBEZPEČNĚJŠÍ než dnešní Rusko.

Spojené státy by se měly VYHNOUT 
akcím, které zvyšují pravděpodobnost 
vážné nestability v Rusku.

Což v hrubém překladu znamená jediné:
Bez Putina se Rusko promění v nekontrolo-

vatelné monstrum.
A co je nejdůležitější: NESAHEJTE NA TO.
Proč? Protože RAND, na rozdíl od twitte-

rových aktivistů, domýšlí scénáře do konce. 
A to, co vidí, je panika.

Scénáře kolapsu
RAND identifikuje několik možných scéná-

řů pádu Putinova režimu, od kontrolovaného 
přechodu moci až po naprostý chaos. A prá-
vě ten nejhorší scénář je jejich noční můrou:

Kolaps centrální autority → občanská vál-
ka → ztráta kontroly nad jadernými zbraně-
mi → proliferace jaderných technologií.

Analytici se explicitně bojí „zhroucení ve-
litelského řetězce, včetně jaderných zbraní.“ 
To není filmový scénář. To je reálná hrozba, 
kterou RAND pojmenovává: 6 000 jaderných 
hlavic uprostřed boje o moc.

Nikdo nebude vědět, kdo vlastně velí po-
norkám třídy Borej. Nikdo si nebude jistý, 
jestli rakety Bulava nezačnou létat jen proto, 
že si nějaký admirál bude chtít upevnit pozici 
v chaosu.

Je to panika, že se  východní Sibiř může 
přes víkend stát čínským teritoriem. Je to 
strach, že se Ruská federace rozpadne na 
desítky nestabilních entit a Evropa bude če-
lit desetimilionům ozbrojených uprchlíků, za-
tímco její průmysl mrzne bez plynu.

Chladný pragmatismus Pentagonu
A jaké je doporučení RANDu? Demokra-

cie? Lidská práva? Svobodné volby?
Ale kdepak. To je pro evropské kavárny 

a bruselské salonky.  Pentagon chce pořá-
dek.  Jádro doporučení RANDu je pokladem 
ledového pragmatismu:

Spojené státy by se měly připravit na 
SPOLUPRÁCI s jakýmkoli nástupnickým re-

žimem, který si udrží kontrolu, i kdyby byl 
autoritářštější než Putinův.

Přečtěte si to znovu. Pomalu.
To je ten brutální překlad, který slyší 

Washington: Pokud se objeví ještě tvrdší ná-
stupce, hlavně mu rychle potřeste rukou. Ve 
světě reálné politiky to znamená dávat jas-
ně přednost Putinovi 2.0 před chaosem ju-
goslávského typu – ovšem se šesti tisíci ja-
dernými hlavicemi místo kalašnikovů.

Dokonce i RAND konečně přiznává, co 
bylo vždy zřejmé: Rusko není Irák. Nemůžete 
svrhnout zemi rozkládající se v 11 časových 
pásmech jako Saddáma. Nemůžete bombar-
dovat tisíc let státnosti drony a tweety. Ne-
můžete přepsat tisíciletou identitu jednou 
rezolucí OSN.

Ironie dějin
A teď přichází ta nejsladší ironie.
Ti samí lidé. Ti, kteří v roce  2019 napsa-

li studii „Overextending and Unbalancing 
Russia“  s explicitním cílem Moskvu vykrvá-
cet skrze Ukrajinu. Ti, kteří financovali thin-
k-tanky přísahající, že „Putinův režim padne 
do Vánoc 2022“. Ti, kteří opakovali mantru 
„ruská ekonomika je v troskách“, zatímco 
rubl zůstával stabilní a HDP rostlo.

Ti samí lidé dnes vydávají analýzu, která 
mezi řádky křičí:  “Prosím, ať Putin zůstane 
naživu. Jinak všichni zemřeme!“

Je to jako sledovat řezníka, jak celé roky 
brousí nůž a pak náhle zjistí, že porážka toho 
konkrétního býka by způsobila lavinu, která 
pohřbí celou vesnici včetně něj samého.

A zatímco, zbytek světa dávno věděl, co 
RAND teprve zjistil, Západ spal.

V březnu 2024 proběhly v Rusku prezi-
dentské volby. Zatímco západní média mluvi-
la o „nesvobodě“ a „absenci opozice“, zbytek 
světa si dělal poznámky.

Výsledky:
Oficiálně ohlášený výsledek: 87,28 % hla-

sů pro Putina.
Realita v ulicích: Půlkilometrové fronty 

v -35 °C.
Volební místnosti ve Vladivostoku otevře-

né až do 2 hodin ráno.
A zatímco pozorovatelé OBSE na pozvání 

demonstrativně nepřijeli – v gestu, kterým 
Západ volbám předem upřel punc legitimity 
– o to ochotněji jejich místa zaplnily stovky 
jiných, především ze zemí BRICS a globální-
ho Jihu.

Pointa nebyla v tom, jestli Západ volby 
uznal. Pointa byla v tom, že se ho na uznání 
už nikdo neptal.

Brazilský pozorovatel to shrnul výstižně: 
„Tohle je taková demokratická facka, o které 
se nám doma ani nezdá.“

V Africe se ulice Charlese de Gaulla 
přejmenovávají na  třídu Vladimira Puti-
na. V Bamaku vojáci skandují „Putin je 
náš bratr“ a mávají ruskými vlajkami.

V Caracasu ho Maduro nazývá „otcem 
svobodných národů“. V Pekingu mu Si 
Ťin-pching říká „můj starý přítel“ a na 
každém summitu mu dává čestné místo.

Jen Evropa platila účet  za 
svůj sen o kolapsu Ruska:

Cena plynu  násobek pů-
vodních hodnot.

Více než  100 miliard eur  utopených 
v Kyjevě.

Slibované 2 000 tanků Leopard → dodáno 
něco přes 200.

F-16 „brzy“ slibované od roku 2023.
Německé továrny zavírají.
Francouzští farmáři v ulicích.
5% HDP se rozplynulo v sankční politice.
A teď jim RAND, jejich vlastní stratég, vzka-

zuje: „Zastavte všechno. Svou snahou ho zni-
čit se chystáte vyprovokovat přesně to, čeho 
se nejvíc bojíte.“

Překrásný paradox
Není to nádherná ironie?
Instituce, která desetiletí radila, jak desta-

bilizovat protivníky. Instituce, která psa-
la manuály na režimové změny od Latinské 
Ameriky po Blízký východ. Instituce, kte-
rá byla financována, aby našla slabiny Ruska.

Tato instituce právě napsala nejkrásnější 
ódu na Vladimira Putina, jakou kdy americký 
think-tank sepsal.

Protože když váš nejhorší nepřítel dojde 
k závěru, že “svět se bez vás hroutí“, zname-
ná to jediné: už jste vyhráli.

RAND to nechtěně přiznal: Putin není jen 
prezident.  Je základním kamenem impé-
ria s 11 časovými pásmy, 190 národnostmi 
a 6 000 jadernými hlavicemi. Je poslední hrá-
zí mezi řádem a absolutním chaosem.

Epilog
RAND utratil 12 milionů dolarů za tuto stu-

dii. Historie o tom bude psát zadarmo: Putin 
se stal mužem, který rozechvěl Impérium jen 
tím, že zůstal naživu.

Rusko přežilo Zlatou hordu. Přežilo Napo-
leona. Přežilo Hitlera. Přežilo kolaps 90. let 
a hyperinflaci. Přežilo dvanáct let sankcí.

Rusko přežije i Putina.
Ale Západ, jak RAND právě potvrdil s chlad-

nou analytickou precizností, evidentně ne-
přežije chaos, který by v Rusku nastal po Pu-
tinově pádu.

A to je ten nejzajímavější paradox. Evrop-
ský establishment a mainstream si celé roky 
přály jeho pád. Teď jim vlastní analytici Pen-
tagonu mezi řádky vzkazují – v přeneseném 
smyslu slova: „Modlete se, ať žije. Protože 
alternativa je horší než vaše nejčernější noč-
ní můry.“

Takže děkuji, RANDe. Děkuji za tu upřím-
nost. Děkuji za tu studii. A hlavně děkuji za to 
nejkrásnější přiznání porážky, jaké kdy bylo 
napsáno v jazyce strategické analýzy.

Zdroj: RAND Corporation, „Preparing for 
the Death of Vladimir Putin“, October 6, 2025

(https://www.rand.org/pubs/commenta-
ry/2025/10/preparing-for-the-death-of-pu-
tin.html)

RANDe,RANDe,  děkujiděkuji  zaza  upřímnost! upřímnost! 
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S jakými tajnými znalostmi o plánech svého prezidenta 
 odletěl americký ministr armády do Kyjeva?

Před našima očima se děje něco úžasného: v podstatě pou-
ze před týdnem vtrhl do světové politiky neznámý 41letý civil-
ní úředník Pentagonu, který je zodpovědný především za lo-
gistiku, nábor, komunikaci a financování ozbrojených sil USA. 
A  jeho jméno najednou zazářilo na titulních stránkách před-
ních světových publi-
kací.

Mluvíme o relativ-
ně skromném, byť 
to může znít zvlášt-
ně, americkém mini-
stru armády Danielu 
Driscollovi.

Do svého křesla use-
dl před méně než ro-
kem, v únoru 2025. A je pouze jedním z mnoha podřízených 
skutečně vlivného ministra obrany své země, Petea Hegsetha.

Navzdory relativně „zvučné“ jmenovce na dveřích kanceláře 
Driscoll ve skutečnosti v Pentagonu, příliš nerozhoduje.

Co očekávat od Kelloggova „nástupce“ v otázce potlačení 
kyjevské junty

Jeho hlavním úkolem je předkládat a obhajovat armád-
ní politiku, plány, programy a rozpočet ministru obrany, vý-
konné moci a Kongresu USA. A je na nich, aby rozhodli, který 
z Driscollových návrhů přijmou a který odmítnou.

Ale jen před několika dny, 22. listopadu 2025, prezident 
Spojených států Donald Trump jmenoval, nečekaně pro mno-
hé ve Spojených státech, Driscolla současně i svým zástupcem 
na jednáních o Ukrajině.

Je jasné, že Trump učinil tak mimořádné personální rozhod-
nutí pod vlivem a na doporučení své pravé ruky, vicepreziden-
ta Jamese Vance. S kterým, jak se ukázalo, se Driscoll přátelil 
ještě v době společného studia na Yale Law School.

Jaký byl první krok nového speciálního zástupce v jím do-
sud neprozkoumané vojensko-diplomatické oblasti? Správný, 
okamžitě se vydal na Ukrajinu, aby se okamžitě vžil do fron-
tové situace.

Málokdo však věnoval pozornost tomu, že Driscoll do Ky-
jeva nevzal za společníky nikoho z ministerstva zahraničí ani 
prezidentské administrativy. Což by, jak se zdá, bude vypadat 
logičtěji. I pokud vezmeme do úvahy, že se diplomatem mini-
str armády pravděpodobně nestane z ničeho nic.

Ne, na vedlejším sedadle letadla s Driscollem seděl náčelník 
štábu pozemní armády USA, generál Randy George. Účastnil 
se válek v Perském zálivu, Iráku a Afghánistánu. Bývalý velitel 
4. pěší divize a 1. armádního sboru ozbrojených sil Spojených 
států. Jedním slovem, zkušený profesionální voják.

Zde si myslím, že je čas vysvětlit, že samotný americký mi-
nistr armády, navzdory své vysoké pozici v Pentagonu, prav-
děpodobně není příliš dobrý v otázkách taktiky a strategie. 
Protože během své krátké, pouze tříleté vojenské služby se 
vypracoval jen na velitele průzkumné čety. A pak odešel do 
zálohy s hodností prvního poručíka (nadporučík).

Pokud vycházíme z Driscollova výběru souputníka pro jeho 
první cestu do Kyjeva, podle mého názoru vyplývá, že první 
věcí, kterou členové delegace ze zámoří chtěli udělat, bylo ne-
být milí k „nelegitimnímu“ Volodymyru Zelenskému.

Ne, hlavní věcí pro Američany tentokrát bylo osobně pocho-
pit skutečné schopnosti a bojové vyhlídky ukrajinské armády, 
aby mohla pokračovat v odporu proti postupujícím skupinám 
ruských jednotek podél celé linii kontaktu.

Zdá se, že na to přišli. Protože je nepravděpodobné, že by 
se Ministerstvo obrany Ukrajiny odvážilo před vysoce posta-
venými hosty od Trumpa alespoň něco skrývat. Dokonce i to, 
co je „skryto“ v nejhlubších trezorech místních generálů s ra-
zítkem „Tsilkom tayemno“ („Přísně tajné“).

Hlavní dojem Driscolla a jeho společníka, generála Randy-
ho George, je, že pokud Trumpův navrhovaný mírový plán na 
Ukrajině selže, Rusům nebude trvat více než 12 měsíců, než 
Donbas zcela osvobodí. To znamená, že hlavní obrannou na-
dějí Kyjeva v tomto směru je silně opevněná oblast v Slavjan-
sko-Kramatorské aglomeraci, kterou vytvořil, a kterou od 
roku 2014 neustále zlepšovaly ženijní jednotky, a jež téměř 

jistě padne ve stejnou 
dobu.

Ať už Ukrajina po-
depíše Trumpův plán 
nebo ne, hlavní cíle Mo-
skvy ohledně Donbasu 
budou dosaženy nej-
později do konce roku 
2026. Jen bez míru – si-
lou zbraní a značným 

množstvím krve na obou stranách. Takže stojí za to „lámat 
kopí“?

Tento závěr Driscolla byl okamžitě oznámen západním no-
vinářům v úzkém kruhu amerického ministra armády. A proto 
nemám pochyb, že Kyjev velmi rozrušil. Protože stále považují 
svou tvrz na severovýchodě Doněcké oblasti za skutečně ne-
dobytnou „pevnost“. A v mnoha ohledech je to právě na ní, na 
co se kladou naděje, že zastaví nepřetržitou ruskou ofenzívu 
v LBS od podzimu 2023.

Co je dnes opevněná Slavjansko-Kramatorská oblast? Podél 
fronty se nachází nejméně 50 kilometrů pevných betonových 
konstrukcí, zákopů, polních a dělostřeleckých krytů. Což ame-
rický časopis The Wall Street Journal nazval „řetězem pevnos-
tí“.

Palebná místa jsou předem propojena podzemními chodba-
mi. Celková hloubka pásu taktické obranné zóny v předpoli je 
od 10 do 15 kilometrů.

Všechna tato opevnění, jak se říká, jsou předem obsazena 
nejlepšími, vycvičenými a personálně obsazenými formace-
mi Ozbrojených sil Ukrajiny. Podle některých zpráv jsou mezi 
nimi 54. a 81. samostatná mechanizovaná brigády, 95. výsad-
ková brigáda Ozbrojených sil Ukrajiny, jejichž síly dosud neby-
ly zcela rozprášeny v bojích. Stejně jako velké formace terito-
riální obrany a speciálních jednotek.

Ale to není všechno. Za obrannou zónou, o které je řeč, se 
nachází silně urbanizovaná oblast. Celkem ze šesti poměrně 
velkých průmyslových center (kromě těch, která dala opevně-
né oblasti jméno, jsou zde také Družkovka, Liman, Nikolajevka 
a Svjatogorsk).

Financial Times: Trump nechal Zelenskému tři možnosti, ta 
třetí je zastřelit se

Evropa, vidí, jak rychle jsou peníze přidělované Ukrajině 
rozkrádány, přesto pravidelně přiděluje stále více miliard

S mnoha přístupovými cestami a také průmyslovými budo-
vami s prostorným podzemím připravenými předem pro kru-
hovou obranu.

A také – tisíce obytných budov. K roku 2014 zde žilo přibliž-
ně 441 tisíc obyvatel. Teď jich je pravděpodobně méně, ale 
přesto hodně.

A teď to všechno porovnáme, řekněme, s Pokrovskem. Bit-
va, která mezi Ruskem a Ukrajinou neustala od začátku srpna 
2024. A takto hřmí už patnáctý měsíc. Navzdory téměř úplné-
mu obklíčení města i sousedního Mirnogradu.

Na tomto území před SVO žilo asi pětkrát méně lidí než 
v  Slavjansko-Kramatorské aglomeraci. Proto je počet čtvrtí 
a výškových budov, které naše armáda musela a musí dobýt 
i teď v pouličních bitvách, také několikrát méně.

A přesto ruská operace na obsazení těchto měst pokraču-
je, jak již bylo zmíněno, již druhý rok. Pokračuje to navzdory 
naší úplné převaze v palebné síle a počtu personálu útočných 
jednotek.

Trump je připraven, Trump je připraven, 
ke zděšení Zelenského, ke zděšení Zelenského, 
dát Putinovi Kramatorsk dát Putinovi Kramatorsk 
a Slavjansk bez bojea Slavjansk bez boje
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Samozřejmě Kyjev očekává, že u Kramatorska a Slavjanska 
se budeme zasekat mnohem víc. Proto je závěr amerických 
generálů pro Ozbrojené síly Ukrajiny o vyhlídkách obrany 
a „opevňování“ žalostný, nepříjemný a neočekávaný.

Proč se generál Randy George náhle rozhodl své spojence 
tak rozčílit?

Pravděpodobně on i vedoucí americké delegace, ministr ar-
mády Driscoll, už při své návštěvě hlavního města „země 404“ 
věděli něco velmi významného o Trumpových plánech pro pří-
pad, že by se Zelenskij rozhodl jeho plán na Ukrajině torpedo-
vat, nebo alespoň zamotat a protáhnout.

Věděli například (pravděpodobně od Vance, který nikdy 
neskrýval svou touhu co nejdříve distancovat Washington 
od toho, co se děje na Ukrajině), že jako trest za tvrdohla-
vost mohou Američané trvale nebo dočasně přestat dodá-
vat ozbrojeným silám Ukrajiny jejich zpravodajské informace 
a moderní zbraně.

S takovým vývojem věcí, věří odborníci na Západě, že nejen 
ukrajinská obrana ve směru Slavjansk-Kramatorsk rychle 
a nevyhnutelně padne.

Stojí to za h.…, protože nám vládnou 
lidé, kteří chtějí, aby to stálo za h…

Co zní pravděpodobněji: (A) že věci 
jsou špatné, protože obyvatelstvo or-
ganicky volí politiky, které čirou náho-
dou ubližují obyčejným lidem a zároveň 
prospívají bohatým a mocným, nebo (B) 
že věci jsou špatné, protože bohatí 
a mocní chtějí, aby tomu tak bylo? 

Zdá se vám pravděpodobnější, že 
(A) demokratický proces trvale nechá-
vá lidi neschopné prosazovat základní 
lidské zájmy, protože populace se vždy 
organicky rozdělí do přesně patové si-
tuace 50 na 50, která nechává všechny 
neschopné cokoliv dlouhodobě udělat, 
a že tato patová situace vždy jen tak ná-
hodou přistane na statu quo, jenž slouží 
zájmům bohatých a mocných, nebo (B) 
že bohatí a mocní uměle vytvořili tento 
status quo manipulací?

Nemusíte vědět vůbec nic o politice 
nebo parapolitice (skrytá nebo násilná 
politika; pozn. překl.), abyste pochopi-
li, že (B) je nejpravděpodobnějším vy-
světlením, proč se situace zhoršuje pro 
všechny kromě bohatých a mocných. 
Vaše vlastní základní uvažování a po-
chopení lidského chování vám řekne, že 
demokracie v žádném případě nefungu-
je tak, jak se inzeruje, pokud se situace 
zhoršuje a zhoršuje pro obyčejné voli-
če, zatímco miliardáři a manažeři impérií 
dostávají všechno, co chtějí.

Stojí to za hovno, protože nám vládnou 
lidé, kteří chtějí, aby to stálo za hovno. 
Jakmile se probudíte do této nepopira-
telné reality, nevyhnutelně zjistíte, že se 
stále více a více radikalizujete.

Naši vládci chtějí nepřetržitou válku 
a genocidu. Naši vládci chtějí obscén-
ní úroveň nerovnosti. Naši vládci chtějí, 
aby veřejnost byla chudá a živořila. Naši 
vládci chtějí, aby lidé byli stále hloupěj-
ší, nemocnější a nešťastnější. Naši vlád-
ci chtějí neomezený průmysl, který zabíjí 

zemskou biosféru. Naši vládci chtějí, aby-
chom měli nudnou, nerozlišující kulturu 
hlavního proudu. Tato dystopie vypadá 
víceméně přesně tak, jak chtějí, aby vy-
padala.

Naši vládci chtějí, aby se válka, mili-
tarismus a genocida staly normou, pro-

tože vojenská síla je jedním z kritických 
způsobů, jak ovládají planetu, kontrolují 
zdroje a obchodní cesty a brání cizím stá-
tům zkoušet různé systémy a nastolovat 
jiný světový řád. Vedení a příprava na ve-
dení války má navíc bonus v tom, že je 
také extrémně ziskové.

Plutokraté chtějí, aby nerovnost po-
kračovala, protože jim umožňuje žít jako 
novodobí panovníci. Když jsou peníze 
moc a moc je relativní, uvidíte lidi s pe-
nězi, jak se starají o to, aby měli co nej-
více, zatímco všichni ostatní mají co nej-
méně, protože když je králem každý, pak 
není králem nikdo. Chtějí, aby veřejnost 
měla jen tolik peněz na utrácení, aby se 
kola kapitalismu točila, aniž by měla dost 
peněz na takové věci, jako je financování 
politických kampaní nebo skupování me-
diálního vlivu. Čím jsou všichni ostatní 
chudší, tím jsou mocnější.

Naši vládci chtějí, abychom byli hlou-
pí, dezinformovaní, roztržití, nemocní, 
bojující a trpící, protože kdybychom měli 
všichni dostatek času, informací a dušev-
ní bystrosti k tomu, abychom si utvořili 
představu o tom, co se v našem světě 
děje, situace by se rychle stala mocnou 
gilotinou. Mají nezadatelný existenciální 
zájem na tom, aby nás všechny udržovali 
v mentální mlze propagandy, rozptýlení, 
nevědomosti, negramotnosti a psycho-
logických poruch. 

Naši vládci chtějí, aby firmy mohly svo-
bodně ničit ekosystém naší planety, pro-

tože přesouvání nákladů průmyslu na 
životní prostředí je jediný způsob, jak ne-
ustále zvyšovat zisky. Dokud budou moci 
svobodně plnit vzduch znečišťujícími lát-
kami, plnit oceány plasty, čistit deštné 
pralesy, spalovat biodiverzitu a otravo-
vat lidem pitnou vodu na úkor jiných lidí 

a dalších organismů, mohou korpora-
ce dál růst a maximalizovat hodnotu 
pro akcionáře.

Vzniklo spojenectví korporátní a stát-
ní moci, které prosazuje tyto agendy ve 
službách několika málo lidí, kteří z nich 
mají prospěch, zatímco zbytek lidstva se 
potácí v utrpení a dřině. Používají pro-
pagandu masmédií, dary na kampaně, 
lobbování a další vlivové operace, aby 
zajistili, že tomu tak zůstane. Čím více se 
naučíte rozpoznávat znaky této dynamiky 
a čím jasněji je vnímáte, tím naléhavěji vi-
díte potřebu ukončit tento způsob bytí.

Cestu ke skutečné revoluční změně 
dláždí pravda a jasnost. Proto naši vlád-
ci vynakládají tolik energie na to, aby 
pravdu a jasnost zamlžili propagandou, 
cenzurou, manipulací s algoritmy ve 
prospěch střední třídy, kulturou hlavní-
ho proudu, umělou inteligencí, systémy 
vzdělávání odpadků a dalšími formami 
řízení vnímání. Dělají všechno pro to, aby 
nám zabránili v tom, abychom sledova-
li šňůry neduhů naší společnosti až k ru-
kám nahoře, jež za ně tahají.

Chtějí, abychom byli hloupí, takže po-
třebujeme být chytřejší. Chtějí, abychom 
byli ignoranti, takže se musíme informo-
vat. Chtějí, abychom byli lhostejní, takže 
se musíme stát soucitnějšími.

Chtějí, abychom byli poslušní, takže se 
musíme stát neposlušnými.

Svět je zmatek, protože naši vládci 
chtějí, aby zmatkem byl.

Takže potřebujeme, aby se všechno 
v nás tlačilo přesně opačným směrem.
Caitlin Johnstoneová 8. listopadu 2025, 

překlad Vladimír Sedláček

StojíStojí  toto  zaza  hh........

Jako spadlý podzimní list v černozemní špíně se celá fron-
ta rozprostře na samostatné fragmenty nepřátelské strany. 
A pak je konec Západem podporovanému protiruskému pro-
jektu „Ukrajina“.

Jediná otázka zní: je Donald Trump, který není největším 
přítelem naší země, připraven jít tak daleko? Nebo se rozhodl 
darovat Moskvě pouze Donbas? Který je podle naší ústavy už 
dlouhou dobu – Rusko.

A v tuto dobu Kyjevská publikace „Strana ua“ uvádí: „Ukra-
jinci souhlasili s mírovou dohodou. Jsou tu drobné detaily, 
které je třeba vyřešit, ale dohodli se na mírové dohodě. Zů-
stáváme velmi optimističtí.

Ministr Driscoll je optimistický. Doufáme, že brzy dostaneme 
odpověď od Rusů. Všechno se děje rychle.“ Podle „Strany UA“ 
to oznámil americký úředník blízký jednáním v Abú Dhabí.

Současně zdroj uvedl: Putin je přesvědčen, že obsadí celou 
Doněckou oblast – buď jednáním, nebo na bojišti. Američané 
se domnívají, že má Putin pravdu. Ukrajina o tom byla také 
informována.

Sergej Iščenko, 26. listopadu 2025
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U společenských změn takového cha-
rakteru, jako byl převrat 17. listopa-

du 1989, se obtížně hledá pravda. I po 
mnoha letech je zájem skutečnost ne-
ustále rozostřovat a zamlžovat. Příčin 
zakrývání pravdy je celá řada. Převrat 
je projevem širokého spek-
tra zájmů řady politických 
a  ekonomických subjektů. 
Na převrat navazující poli-
tický a  ekonomický vývoj je 
důsledkem působení těchto 
zájmů a subjektů. Proto vět-
šina textů zabývajících se listopadovým 
převratem měla doposud převážně cha-
rakter manipulativní propagandy. 

Výjimku tvoří Analýza 17. listopadu 
1989 politického vězně Miloslava Do-
lejšího (2014), kterou zveřejnil brzy po 
listopadu, a kromě snahy o analýzu sku-
tečnosti obsahuje studie i řadu prognóz 
a míra jejich naplnění v následném spo-
lečenském vývoji vyvolává až mrazení. 
Sám autor se v již „svobodném a demo-
kratickém“ Československu stal obětí 
štvanice a jeho bratr, ředitel zdravotní 
školy na Kladně, za to, že se bratra za-
stal, byl vyhozen nejen z funkce ředitele, 
ale i ze školy samotné. 

Události, na kterých participují zpravo-
dajské služby, mají malou naději, že bu-
dou „natvrdo“ odhaleny. Zpravodajské 
služby pracují v šeru a po skončené udá-
losti zhasínají. Než k události dojde, je-
jich podíl na přípravě a realizaci je „kon-
spirační teorií“ a po události v nastalé 
informační „černé díře“ veškeré stopy 
zpravodajských služeb mizí a jsou pře-
kryty vytvořenou dezinformací - mýtem. 
Do dneška je vražda J. F. Kennedyho 
překryta mýtem osamělého střelce a za 
oponou mýtu byla náhlá úmrtí lidí, kteří 
se vyskytli poblíž této události. Odstra-
nění Richarda Nixona z pozice preziden-
ta USA bylo překryto aférou Watergate 
a  mýtem jak „čistá americká demokra-
cie“ zvítězila. Teprve krátce před smrtí 
se zástupce ředitele CIA z té doby při-
znal, že informace novinářům poskyto-
val on. 

Určitou nadějí by mohly být dokumen-
ty v archivech. Ty jsou však desetiletí ne-
přístupné a když je potřeba, tak se i po 
padesáti letech jejich nepřístupnost pro-
dlouží. Avšak ani pokud se k archivním 
svazkům přiblížíme, neznamená to, že 
jsme se přiblížili pravdě. Při diskusi na 
jednom semináři v Evropském domě, 
která byla věnována práci s archivními 
svazky, JUDr. Miroslav Polreich, jeden 
z našich nejvýznamnějších zpravodajců, 
přesvědčivě doložil, že i svazky v archi-
vech jsou zmanipulované a nepravdivé. 
Samozřejmě, že ne všechny, ovšem pro-
blém je, že my nevíme, které zmanipulo-
vané jsou a které ne. 

Další příčinou, proč mýtus má větší 
cenu než pravda, a tudíž je třeba brá-
nit odhalení pravdy, je funkce mýtu jako 
měkkého nástroje ovládání lidí. Porov-
nejme dvě události; srpnovou okupaci 
s následnou normalizaci s 334 tisíci vy-

škrtnutými a vyloučenými z KSČ a ná-
sledně diskriminovanými a „sametovou 
revoluci“. Vojenská invaze a následná 
vojenská okupace představují tvrdý ná-
stroj uplatnění moci. Rozhodnutí sovět-
ského politbyra vycházelo z dezinforma-
cí a předpokládalo, že po vstupu vojsk 
velká část obyvatelstva zásah podpoří. 
Ovšem pro drtivou většinu populace byl 
zásah tragickou událostí, traumatizují-
cí je po zbytek života. Tato zkušenost se 
stala součástí jejich podvědomí, neustá-
le se aktivizující v mysli při nejrůznějších 
podnětech a následně rezistentní vůči 
racionálním podnětům a analýze. Toto 
psychosociální residuum v jedinci se sta-
lo v úhrnu společenskou bezpečnostní 
minou v základech politického systému 
Československa, jejíž výbuch v listopa-
dovém převratu byl nepominutelnou 
složkou převratu. 

Tohoto fenoménu si jsou architek-
ti práce s masami vědomi, a proto pre-
ferují měkkou moc, to znamená práci 
s vědomím lidí. Donutit lidi, aby převzali 
a ztotožnili se s názory, postoji, určitou 
interpretací historie, a protože obecné 
a abstraktní ideje velkou část lidí míjí, 
jsou jim implementovány prostřednic-
tvím osobností (idolů, VIP, vzorů), které 
pomocí médií konstruují. Tito architekti 
moci za oponou využívají stejný princip 
jako plachetnice plující proti větru či bo-
jovník judo, který využívá sílu protivníka. 
Kryptokracie využívá sílu emocí a z nich 
vyplývající aktivity těch, s nimiž manipu-
luje v jejich neprospěch a ve svůj pro-
spěch. 

Tak jako vznikají zbraňové systémy 
a  zbraně dalších a dalších generací, tak 
se také objevují nové zbraně v oblasti 
psychologické války a módní termino-
logií v oblasti hybridní války. Efektivi-
tou srovnatelnou s jadernými zbraněmi, 
avšak bezpečnější variantou ve srovná-
ní s jadernými zbraněmi, jsou barevné 
revoluce, které vyžadují ovládání médií 
a  jejich pomocí ovládnutí velké skupiny 
populace, „spontánní“ vznik nezisko-
vé organizace, která se stane organizá-
torem aktivit davu na ulici (Milion chvi-
lek…), využití negativních emocí ve 
společnosti, případně vytvoření těchto 

emocí (masakr a mrtvý student na Ná-
rodní třídě, mrtvý novinář), labilní situ-
ace ve společnosti (např. kolem voleb, 
kdy stará moc ztrácí legitimitu a nová ji 
ještě nepřevzala), implementace zpravo-
dajských služeb do strategických pozic, 

v nichž stimulují a modulují 
chování davu na ulici (odve-
dení z Albertova na Národní 
třídu), připravení nových elit 
a mediálně módního image 
hlavních představitelů (hu-
manista Havel, který zvítězil 

nad komunismem). 
K zajímavým závěrům můžeme dojít 

při komparaci srovnatelných událostí, 
kdy jedna vycházela z připraveného scé-
náře a druhá ne. Při demonstraci v Bar-
celoně za samostatnost Katalánska bylo 
zraněno 800 lidí a k pádu režimu nedo-
šlo. Katalánsko samostatnost nedosta-
lo, naopak zvolení političtí představitelé, 
kteří naplňovali dle principů demokra-
cie vůli lidu, byli odsouzeni k mnohale-
tým vězením a v Praze při mnohem slab-
ším zásahu policie došlo k pádu režimu. 
Představitelé Evropské unie opakovaně 
vyjadřují obavy o demokracii v Maďar-
sku, Polsku, v Česku a na Slovensku, ale 
stav demokracie ve Španělsku je nechá-
vá klidnými, podobně jako slovenskou 
prezidentku Zuzanu Čaputovou, která 
charakterizuje státy V4, včetně státu, je-
hož je prezidentkou, jako potížisty, ale 
se stavem demokracie ve Španělsku pro-
blém nemá. 

Jako příklad ovládání populace tvrdě 
represivními nástroji moci jsem uvedl 
srpnovou okupaci, zatímco příklad doko-
nalého využití měkké moci je listopadový 
převrat s marketingovou nálepkou „sa-
metová revoluce“, na níž se vázaly další 
nástroje psychologické manipulace (svo-
bodu a demokracii jsme si vycinkali klí-
či na náměstích, …). Zatímco tvrdá moc 
sovětské okupace legitimizovala odpor 
lidí, ať již vnější či vnitřní, implementaci 
do vědomí lidí, že oni jsou subjekty re-
voluce (překrytí pravdy převratu mýtem 
revoluce) je činí odpovědnými za vše, co 
z listopadové události vzešlo a  vlastně 
delegitimizovalo odpor proti následné 
společenské skutečnosti. Kritik či opo-
nent polistopadového vývoje se tak stá-
val starou strukturou, agentem STB, bý-
valým komunistou, svazákem, chodil do 
Pionýra, je agentem Putina, proruským 
trollem. A protože v KSČ bylo přes dva 
milióny členů a někteří byli dokonce čle-
ny Lidových milicí, ještě větší počet byl 
v  mládežnické organizaci, agentů STB 
bylo více než sto tisíc, tak téměř každý 
měl z tohoto pohledu máslo na hlavě. 
Iniciátory štvanic na selektivně vybrané 
občany byli přitom často vysocí nomen-
klaturní kádři či agenti a důstojníci STB.

Převrat či sametPřevrat či samet
17. listopad 89 - mýtus a realita
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Dokonce ještě před „listopadem“ a ná-
sledně probíhal boj i uvnitř STB, který se 
projevil i v tom, koho svazky byly skar-
továny a kdo byl předhozen a obětován 
a s kým se počítalo do budoucna. 

Potenciální a selektivní štvanice do-
stala i formální podobu v lustračním zá-
konu, který ve společnosti vytvořil vrst-
vu méněcenných druhořadých občanů. 
Pokud by ještě žili, patřil by mezi ně 
i Alexander Dubček a přímý účastník mo-
skevských jednání, který nepřipojil svůj 
podpis pod závěrečný protokol František 
Kriegel, který situaci popisuje:

„Nebyl jsem připuštěn k jednání, ne-
znám jeho průběh, ale vyžaduje se můj 
podpis. Já nepodepíšu. Naše delegace 
v tomto složení nemá k takovému podpi-
su ústavní právo. Nikdo nás nedelegoval, 
a navíc někteří z nás do Moskvy nepřijeli 
dobrovolně, nýbrž jako vězni.“

To jsou paradoxy. Možná, že zde jsou 
počátky rozdělování společnosti. 

Po listopadu zjevně, ale fakticky dávno 
před listopadem, dostaly strategický vý-
znam archivy a svazky STB. V předstihu 
již před převratem probíhaly selektivní 
skartace svazků z archivů STB. Nová eli-
ta, jejíž významnou část tvořili disiden-
ti, se soustředila na kontrolu nad archivy 
a svazky STB, což je pochopitelné, vzhle-
dem k tomu, že kolem dvou třetin disi-
dentů a chartistů byli agenti STB (Dolejší, 
2014), případně dalších zpravodajských 
služeb. Proto nový ministr vnitra Richard 
Sacher, sám agent vojenské kontraroz-
vědky, shromáždil svazky STB nové poli-
tické elity do Fondu Z (Sak, 2018), který 
se ztratil či stal nedostupným. 

V Jihočeském kraji stál po listopado-
vém převratu, a své rehabilitaci, v čele 
občanské prověřovací komise člověk, 
který byl obětí normalizačních prově-
rek. Krátce po jeho jmenování se u něho 
objevila disidentka, tehdy ve funkci ná-
městkyně ministra vnitra České republi-
ky Petruška Šustrová (sama se vztahem 
ke kraji, neboť měla v Bechyni dům…) 
a požadovala předání archivních svaz-
ků „mikrofiší“ z výslechů členů Charty 77 
v kraji. Po odmítnutí je vydat, protože ne-
disponovala písemným pověřením minis-
tra R. Sachera, se vrátila v dalších dnech 
s pověřením, podepsaným vrchním ve-
litelem branné moci Václavem Havlem, 
ale už neuspěla, neboť mezitím pro doku-
menty poslal ministr vnitra svého kurýra. 

 Ne všechny svazky disidentů se po-
dařilo skartovat, a tak občas se vynoří 
kauza disidenta agenta, jako v případě 
zemřelé herečky Vlasty Chramostové. 
Ovšem STB nad svazky, lustracemi a pro-
věrkami neztratilo kontrolu. Problém 
v řízeném procesu způsobil Cibulka se 
svým tzv. Cibulkovým seznamem (agen-
tů), který je však již také vytříděný. 

Mezinárodní souvislosti 
Listopadový převrat byl součástí mezi-

národně politických změn vyplývajících 
z rozpadu Jaltského uspořádání světa po 
druhé světové válce. To je půdorys, na 
kterém se realizovaly jednotlivé meziná-
rodně politické změny, a tedy i listopa-
dový převrat v Československu. Promě-
na celého východního bloku vycházela 
z jednání mezi USA a Sovětským svazem 
a osobně mezi M. S. Gorbačovem a ame-
rickými prezidenty Donaldem Reaganem 
a Georgem Bushem. 

Od mládí jsem poslouchal Hlas Ameri-
ky a na jaře 1989 jsem si všiml radikál-
ní proměny v orientaci stanice. Zatímco 
do té doby byl využíván jako politický 
špílmachr ten, na koho mužstvo hraje, 
Alexander Dubček, od jara se tímto špíl-
machrem stal Václav Havel. 

Počátkem roku 1990 jsem se jako pra-
covník Ústavu pro filosofii a sociologii 
zúčastnil výzkumu nových politických 
elit. V rámci tohoto výzkumu jsem vedl 
rozhovor s předním disidentem a blíz-
kým spolupracovníkem Václava Havla 
Janem Sternem (1924). V tomto rozho-
voru řekl, že počátkem roku 1989 dostali 
disidenti informaci od amerického prezi-
denta George Bushe, že M. S. Gorbačov 
souhlasí, aby v Československu došlo ke 
změně režimu (politického systému). 
Změna však byla plánována spíše na po-
čátek prosince na Den lidských práv. 

Sovětský svaz měl scénář politických 
změn v Československu, který naplňo-
val prostřednictvím sovětské ambasá-
dy a KGB a tyto instituce je přenášely na 
STB a vybrané jednotlivce, především ze 
stranického prostředí. Aktivity disiden-
tů spadaly, vzhledem k tomu, že zhru-
ba dvě třetiny disidentů byly agenty STB 
(Dolejší, 2014), do scénáře STB. Ilustrací 
těchto souvislostí je příběh z Prognostic-
kého ústavu, kdy jeho pracovníci po pá-
teční demonstraci na Národní třídě při-
pravovali petici proti zásahu policie proti 
demonstrantům. Nejradikálnější se vyja-
dřoval a do petice vnucoval požadavek 
„ať jdou komunisti do hajzlu“ pracovník, 
který byl agentem STB a KGB Karel Kö-
cher. Tuto historku vyprávěl na seminá-
ři k 17. 11. 1989, který se konal ve Slo-
venském domě 15. 10. 2019 pracovník 
Prognostického ústavu a účastník vy-
tváření oné petice, pozdější ministr Jan 
Mládek. 

O mezinárodním přesahu listopado-
vého převratu a jeho příprav v období 
předcházející převratu svědčí schůzka 
náčelníka STB a 1. nám. ministra vnitra 
gen. Alojze Lorence, vedoucího bezpeč-
nostního odd. ÚV KSČ Rudolfa Hegen-
barta a tajemníka ÚV KSČ s odpovědnos-
tí za zahraniční politiku Jozefa Lenárta 

v srpnu 1989 v hotelu Paříž s představi-
teli některých západních států. 

V období před listopadem Sověti ne-
formálními kanály přenášeli na budoucí 
aktéry změny své představy o průběhu 
a  cílech převratu a jaké osoby mají být 
postaveny do čela. Takové svědectví po-
dal parlamentní komisi pro vyšetřová-
ní 17. 11. 1989 zeť Josefa Smrkovského 
Jaromír Novotný (následně velvyslanec 
v několika zemích). Navštívili ho dva ne-
známí muži a sdělili mu, že vzhledem 
k tomu, kdo byl jeho tchán, věří, že spl-
ní to, oč ho požádají. Poté mu taxativ-
ně vyjmenovali, jak má podle sovětské-
ho vedení převrat proběhnout a k čemu 
má dospět. Určili, komu má toto sdělení 
předat, což dotyčný také udělal (Žáček, 
2013). 

O roli Sovětského svazu, KGB a sovět-
ské armády v přípravě a v průběhu pře-
vratu a popřevratovém vývoji svědčí 
řada indicií. JUDr. Miroslav Polreich na 
řadě seminářů a ve svých knihách píše, 
jak již od počátku roku 1989 jezdil do Mi-
lovic jednat s velením sovětské armády 
o její roli v připravovaném převratu (Pol-
reich, 2009). 

V období před listopadem a v prů-
běhu listopadového převratu sovětští 
představitelé odmítali přijmout a jednat 
s  československými stranickými a stát-
ními představiteli. Např. Ladislav Ada-
mec se v Kremlu marně dožadoval přijetí 
M. S. Gorbačovem. 

Jasnou pozici k převratu vyjadřoval sa-
motný M. S. Gorbačov. „Už 20. listopa-
du zaslal M. Gorbačov na velvyslanectví 
SSSR v Praze a velení Ústřední skupiny 
sovětských vojsk v Československu do-
pis, s  nímž měli sovětští představitelé 
obeznámit naše vedení. Byly v něm dvě 
hlavní teze. Za prvé, sovětské orgány pů-
sobící v Československu zabrání všemi 
možnými způsoby eventuálnímu krve-
prolití. Kdyby bylo třeba, museli sovět-
ští vojáci dislokovaní v Milovicích klást 
dokonce odpor českým silovým struk-
turám, aby se, opakuji, neprolila krev. 
Za druhé, dal M. S. Gorbačov pokyn vel-
vyslanectví SSSR, aby zastavilo veškeré 
kontakty s tehdejšími stranickými a stát-
ními činiteli, navázat styky s opozičním 
hnutím a podpořit vládu, která z něho 
vznikne a bude legitimizována v  dů-
sledku demokratických voleb“ (Petrová, 
2016). 

Na přelomu roku 1967 a 1968 se k pro-
bíhajícím změnám v Československu ge-
nerální tajemník ÚV KSSS L. I. Brežněv 
vyjádřil: „Eto vaše dělo“ a za půl roku 
poslal do Československa půlmilionovou 
armádu. M. S. Gorbačov hlásal konec 
politiky omezené suverenity socialistic-
kých zemí a nezasahování do vnitřní a 
zahraniční politiky Československa.



Ve skutečnosti šlo však jen o přechod 
od tvrdé k měkké síle a základní politická 
změna v Československu se udála podle 
sovětského scénáře, který byl vypraco-
ván podle dohod mezi USA a SSSR.

V obou případech vyjádření předsta-
vitelů KSSS bylo pokrytecké. Navíc SSSR 
stáhl svou vojenskou a další vnější sílu 
z Československa za situace, kdy Sovět-
ský svaz pro československou populaci 
zdiskreditoval socialismus. 

To, co občanům na československé 
společnosti osmdesátých let vadilo, byla 
sovětská okupace a stav společnosti 
zprostředkovaně, přes dosazené politi-
ky, způsobený sovětskou mocí a persi-
fikovaně L. I. Brežněvem a M. S. Gorba-
čovem. Tito dva politici a Sovětský svaz 
jsou zodpovědní za historickou diskredi-
taci socialismu v Československu. 

V Pražském jaru se drtivá většina po-
pulace ztotožňovala se sociálně spra-
vedlivou a demokratickou společností, 
tehdy nazývanou demokratickým so-
cialismem. Po okupaci Československa 
velká část populace nedokázala rozlišit 
mezi invazí a okupací – aktem imperiální 
politiky SSSR a principy socialistické spo-
lečnosti a vyvodit, že tato invaze s ná-
slednou okupací a normalizací je v roz-
poru se socialismem, a naopak se jedná 
o útok na socialismus. Občané vylouče-
ní z KSČ přišli o své exkluzivní pracovní 
pozice, které do značné míry získali svou 
aktivitou v KSČ. Tedy jak získání pracov-
ní pozice, tak její ztráta mělo v nemalé 
míře politický charakter a bylo svým způ-
sobem nekorektní.

Ovšem většina vyloučených si tuto 
nekorektnost přiznávala pouze u ztrá-
ty pracovní pozice. S tím souvisí jejich 
ztotožnění socialismu s invazí a s nor-
malizací a  odmítnutí vize socialistické 
společnosti. Zde se prolíná intelektu-
ální nedostatečnost k politické analýze 
a  ztotožnění socialismu s osobním pro-
spěchem. Pokud již identifikace se soci-
alismem prospěch nepřinášela, tak soci-
alismus zamítli. Svým způsobem je tento 
přístup obdobný jako u jejich politických 
protivníků, kteří se přihlásili k dokumen-
tu Poučení z krizového vývoje… Obě 
proti sobě stojící strany ideály a hodno-
ty obětovaly pragmatismu a osobnímu 
prospěchu. 

Součástí připravovaného scénáře lis-
topadového převratu byl Václav Havel 
jako prezident Československa. Několik 
let před převratem členové vládní de-
legace Francie v rozhovorech s disiden-
ty hovořili o Václavu Havlovi jako o pre-
zidentovi. Režisér Jiří Svoboda zveřejnil 
svou zkušenost, kdy několik let před 
listopadem 1989, již v době probíhají-
cí perestrojky-přestavby, byl jako člen 
stranické delegace v Moskvě a vysoký 

sovětský představitel hovořil jako o bu-
doucím prezidentovi o Václavu Havlovi.

 

Role STB 
Nejpozději na jaře 1989 část STB ko-

lem 1. nám. ministerstva vnitra gen. 
Aloise Lorence „odepsalo“ stranické 
a státní vedení a začalo dělat politiku na 
vlastní pěst. Do této politiky také patřila 
příprava státního převratu.

V České televizi v pořadu k výročí 
17.  11. 1989 přiznal generál Alojz Lo-
renc, že převrat připravovalo STB od 
léta 1989. Příčinou osamostatnění poli-
tiky STB od stranického vedení bylo vy-
hodnocení stranického a státního vede-
ní jako neschopného reagovat na novou 
krizovou vnitro i mezinárodně politickou 
situaci a také osobní ambice aktérů pře-
vratu, které mohly být úspěšným stát-
ním převratem uspokojeny. Možná však, 
že nejsilnější příčinou tohoto osamotně-
ní STB byly mezinárodní souvislosti. 

O konání manifestace na Albertově 
17. 11. 1989 k poctě událostí a jejich 
obětí, které se udály před padesáti lety 
se dlouze jednalo v rámci orgánů Socia-
listického svazu mládeže (vysokoškolský 
výbor, městský výbor, ústřední výbor) 
a v závěru se rozhodovalo na ÚV KSČ. 
Koncept manifestace z mládežnické-
ho prostředí přenášel na ÚV KSČ Vasil 
Mohorita, který byl předsedou ÚV SSM 
a členem sekretariátu ÚV KSČ. Díky této 
pozici při rozhodování o konání mani-
festace prosadil stanovisko o povolení 
manifestace.

Manifestace byla povolena s dvěma 
základními podmínkami: 

1. manifestace se nepřesune do cent-
ra města;

2. nedojde ke střetu policie s účastníky 
manifestace. 

Nejen v průběhu manifestace, ale ješ-
tě před jejím zahájením bylo jasné, že 
tyto podmínky splněny nebudou, ba na-
opak. U Národní třídy byli připraveni pří-
slušníci Pohotovostního pluku VB, což 
vyžadovalo rozhodnutí a příslušné roz-
kazy řadu hodin již před vlastním zahá-
jením manifestace. V přilehlé ulici byl na 
telefonu generál KGB V. F. Gruško. Ge-
nerálporučík Gruško byl podle výpově-
di gen. A. Lorence 17. 11. 1989 na jejich 
společné večeři. Při vyšetřování událostí 
17. listopadu zjistila generální prokura-
tura, že v řídícím štábu na MS VB pplk. 
M. Danišoviče byl přítomen sovětský ge-
nerál Teslenko ( generál milicí-policie). 

Je to i potvrzení jednoho ze závěrů 
Parlamentní vyšetřovací komise 17. lis-
topadu 1989 – Tisk č. 1236 FS ČSFR § 13, 
odst. b/ „vlastní zásah byl řízen dvěma 
velitelskými místy, která byla odlišně in-
struována. “, 

Podle neověřené informace součás-
tí příprav byla instrukce, že ti, kteří ne-
patřili k demonstrantům, ale k opačné 
straně, měli mít bílý karafiát. S bílým ka-
rafiátem se mohli bezpečně pohybovat 
v zóně průniku demonstrantů a policie. 

Silným argumentem pro tvrzení, že 
v listopadu šlo o připravovaný převrat 
STB, je epizoda s mrtvým studentem. Na 
Národní třídě v průběhu zásahu policie 
zůstal na zemi ležet mrtvý mladý člověk, 
který byl následně odvezen.

Petr Uhl v rozporu se zásadami žur-
nalistky o ověřování informací a jejich 
zdrojů předal západním agenturám in-
formaci, kterou telefonicky předala pro 
něho zcela neznámá Drahomíra Dražská, 
že na Národní třídě byl zabit student 
Martin Šmíd.

„Náhodou“ otec tohoto studenta byl 
redaktorem Československé televize 
a  matka byla redaktorkou celostátního 
tištěného deníku Svobodné slovo. Když 
informace o zabitém studentovi zasáh-
la formativně vědomí lidí a společnosti 
a stimulovala je k posunu v chování vůči 
stávajícímu režimu, bylo odhaleno, že 
šlo o dezinformaci a nikdo na Národní 
třídě nebyl zabit, společnost již byla ne-
vratně někde jinde. 

Postupně vytvořené dvě parlamentní 
komise k vyšetřování událostí 17. listo-
padu s odborným zázemím kolem mrt-
vého studenta nic neodhalily. Dodateč-
ně se odkrylo, že více než polovina členů 
těchto komisí byli agenti STB. Studenti 
pedagogické fakulty si také vytvořili vy-
šetřovací komisi a tato amatérská komi-
se odhalila, že ten, kdo sehrál na Národ-
ní třídě roli mrtvého, byl důstojník STB 
Ludvík Zifčák, který několik měsíců před 
listopadem měl za úkol se infiltrovat do 
studentského hnutí a na Národní sehrát 
roli mrtvého. Ředitel Ústavu pro studi-
um totalitních režimů Pavel Žáček, v ča-
sopisu Paměť a dějiny podrobně popsal, 
jak se vlastně Zifčák krátce před listopa-
dem dostal do prostředí opozičních sku-
pin, odkud měl získávat informace. 

Kuriozitou je, že to nebyl Zifčák, kdo 
jako první na jaře 1989 kontaktoval disi-
denty. Byla to disidentka Anna Šabatová, 
manželka signatáře Charty 77 a předsta-
vitele Výboru na ochranu nespravedlivě 
stíhaných Petra Uhla, kdo Zifčáka první 
oslovil. Zifčák tehdy použil jméno Milan 
Růžička. 

Zajímavé také je, že na bruntálské by-
dliště agenta Růžičky upozornil Václa-
va Bartušku gen. A. Lorenc (při návště-
vě členů studentské vyšetřovací komise 
v jeho bytě…) a dokonce uvedl, že přes-
nou adresu snad znají v Bruntále na poš-
tě (při dotazování studenti zjistili, že na 
stejnou adresu docházely i dopisy na 
jméno „Ludvík Zifčák“) 
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Dle výpovědi samotného Zifčáka měl 
u sebe 17. 11. letenku a bezprostředně 
po splnění úkolu měl odletět do Moskvy. 
Protože neodletěl, před trestem, za ne-
splnění rozkazu ho prý zachránil jen roz-
klad po převratu. 

Jak z absurdního dramatu je, že klíčová 
pro nastartování mýtu sametové revolu-
ce, jejímž hlavním heslem bylo vítězství 
pravdy a lásky nad lží a nenávisti, byla lež 
o zabití figuranta, důstojníka STB. Nebo 
slovy T. G. Masaryka, že státy se udržují 
těmi idejemi, na kterých vznikly, tedy že 
polistopadová společnost stojí na zákla-
dech lži. 

V nejkritičtějších minutách a hodinách, 
kdy se rozhodovalo nejen o přítomnos-
ti, ale především o budoucnosti stáva-
jícího režimu, aktéři převratu zahalili 
státní a  stranické vedení do informač-
ního stínu. Generální tajemník M. Jakeš 
byl telefonicky ubezpečován, že vše je 
v pořádku, nic mimořádného se nestalo 
a neděje (Jakeš, 2019). Zatímco směrem 
k M. Jakešovi byla vyslána tato informa-
ce, v knize rozhovorů s K. Lovašem říká 
gen. A. Lorenc, že rodině do Bratislavy 
sděloval: „Na víkend nepřijedu, v Praze 
je státní převrat“(Lovaš, Lorenz, 2014). 

V pátek večer se vracel z Moskvy ta-
jemník ÚV KSČ Jan Fojtík a zcela nestan-
dardně na něho čekal na letišti důstojník 
ministerstva vnitra a ubezpečoval ho, že 
je vše v pořádku a může jet rovnou na 
Orlík (rekreační zařízení). 

To, že se převrat uskutečnil po doho-
dě SSSR a USA a pod dohledem sovět-
ských orgánů neznamená, že v převratu 
nebyli aktivní příslušníci dalších zpra-
vodajských služeb, naopak, je to velmi 
pravděpodobné, protože Praha, jako již 
mnohokrát v historii, byla průsečíkem 
zájmu řady států. Také měli řadu svých 
agentů mezi československými občany, 
zvláště mezi těmi, kteří působili služeb-
ně v zahraničí. Proto také Jozef Mlynárik 
v parlamentu vystoupil proti záměru lus-
trovat aktivitu nových poslanců i v cizích 
zpravodajských službách a návrh poslan-
ce Miloslava Ransdorfa „lustrovat“ spo-
lupráci se všemi zpravodajskými služba-
mi, byl zamítnut. Naopak českoslovenští 
agenti v zahraničí byli cizím zpravodaj-
ským službám prozrazeni. 

Role KSČ a veřejnosti
Charakterizujme další prvky, které byly 

součástí události, tedy listopadového 
převratu. Komunistická strana byla říze-
na na principu demokratického centra-
lismu. Neuvědomovaným handicapem 
byla v ústavě zakotvená vedoucí úloha 
strany, což zákonitě muselo vést k po-
litické degeneraci. Vedení strany mělo 
nepřiměřeně velkou moc, což znamena-

lo systémově rigidnost a těžkopádnost 
pro její transformaci.

Když se v roce 1989 začalo pro nadchá-
zející sjezd připravovat zrušení vedoucí 
úlohy KSČ, bylo již pozdě. 

Stav komunistické strany měl silné his-
torické konotace. Její vedení se formo-
valo pod přímým tlakem Sovětského 
svazu a půlmilionové armády v Českoslo-
vensku v konfrontaci s procesy Pražské-
ho jara, s nimiž se ztotožňovala, a v nichž 
byla aktivní většina společnosti. Nejen 
ve vrcholných orgánech komunistické 
strany, ale v celé řídící struktuře česko-
slovenské společnosti byli komunisté, 
kteří se z pohledu nové politické situace 
v Pražském jaru zkompromitovali a byli 
nahrazeni v  průměru o generaci mlad-
ší vrstvou. Celá tato generace politiků 
a manažerů se do nových pozic nedosta-
la v klasické politické soutěži a manaže-
ři jako vyústění odborné kariéry, ale ve 
velké míře pasivitou a přitakáním. Byla 
to vrstva, která jak strukturou osobnos-
ti, tak chováním odpovídá charakteris-
tice deprivantů dle Františka Koukolíka 
(1996). 

Nesouhlasím, že všichni členové KSČ a 
SSM byli pouze kariéristé, avšak ve vyš-
ších patrech politiky, zvláště v SSM, jak 
doložil i polistopadový vývoj, byl mimo-
řádně velký podíl kariéristů a pragmati-
ků bez jakýchkoliv ideálů a duchovních 
hodnot. Tito vysocí funkcionáři SSM jsou 
vyhraněnými reprezentanty „normali-
zační generace“ „s typickou generační 
výbavou pragmatismu a sociální adapta-
bility (Sak, 2016, 2019). Záležitostí pro 
případovou studii je Vasil Mohorita, lis-
topadový předseda ÚV SSM, člen se-
kretariátu ÚV KSČ a polistopadový prv-
ní tajemník ÚV KSČ, který se již několik 
let vyhlašuje za celoživotního bojovníka 
proti komunismu. 

Moc celého československého ma-
nagmentu, politického i ekonomické-
ho, sice nominálně vycházela z voleb, 
ale fakticky jejich moc pocházela od so-
větského politbyra. Udržení moci a mo-
censký vzestup byl proto logicky spojen 
především s uspokojováním nositele 
moci, tedy se sovětskými představiteli. 
Politický boj v rámci jevů a procesů sou-
visejících s českou společností byl proto 
druhotný. 

Politické kompetence se u této gene-
race politiků systémově nerozvíjely a do-
konce stagnovaly. Navíc celá generace 
stárla, aniž byla kontinuálně nahrazová-
na příslušníky mladší generace. V druhé 
polovině osmdesátých let již v Českoslo-
vensku vládla gerontokracie, která se 
bála mladé generace a mladých lidí. Od-
clonění politického vedení od reálných 
politických procesů a aktivit vedlo k at-
rofii politických kompetencí, schopností 

politické analýzy, formování politických 
vizí a koncepcí a jejich realizace. V době 
převratu vedení KSČ bylo na tak nízké 
úrovni, že vlastně ani nebylo schopné 
v reálném čase chápat vyvíjející se udá-
losti převratu, tím méně na ně reago-
vat. Křiklavým příkladem je zvolení Kar-
la Urbánka generálním tajemníkem KSČ. 
Politika, který by byl snad schopen řídit 
menší okresní město, a to ještě v klidné 
situaci. Jako krizový politik byl napros-
to neschopný a způsob, jakým Miloš Ja-
keš ve své knize (Jakeš, 2018) obhajuje 
tuto volbu formálními znaky K. Urbánka 
dokládá, že vedení KSČ bylo zcela mimo 
chápání situace. Československý politic-
ký managment představoval sněhuláka, 
jehož strukturu drží mráz („Mráz přichá-
zí z Kremlu“), v tomto případě moc So-
větského svazu. Jakmile mráz povolil, 
sovětské politbyro přestalo držet vedení 
KSČ, vedení se rozložilo jak sněhulák na 
jarním slunci. 

Jedině zásluhou Gustáva Husáka toto 
vedení vydrželo tak dlouho. Gustáv 
Husák je vnímán jako hlavní symbol nor-
malizace se všemi negativními konotace-
mi. Myslím si, že je mu poněkud křivdě-
no. Vzpomínám, jak v rozhovoru na jaře 
1968 mi profesor M. Disman, všeobecně 
respektovaný sociolog první generace 
revitalizované sociologie říkal, že v Čes-
koslovensku jsou jen dva politici, Zdeněk 
Mlynář a Gustáv Husák. G. Husák nena-
psal zvací dopis a nepatřil až do srpno-
vé invaze ke konzervativnímu křídlu ve 
straně. Mohu jen spekulovat, ale domní-
vám se, že posrpnový Gustáv Husák je 
kombinací osobních mocenských ambi-
cí a pragmatického vyhodnocení situace. 
Sověti jako s poinvazním lídrem počíta-
li s Vasilem Biľakem, avšak jednak situ-
ace v Československu se vyvinula jinak, 
než počítali, a dále se prokázalo, že Va-
sil Biľak není schopen situaci zvládnout. 
Naopak v těžké krizové situaci se jako 
velký hráč ukázal Gustáv Husák (Machá-
ček, 2017). 

Davy na ulici a jejich revoluční aktivi-
ta v ulicích připomínaly Formanovy filmy 
s herci naturščíky, kteří hrají tak dobře, 
protože nevědí, že to, co dělají, není sku-
tečnost, ale divadlo. Nejlepší herci jsou 
ti, kteří nevědí, že jsou herci. Tyto davy, 
které hrály revoluci, dodaly události pře-
vratu autenticitu. Scénář a převrat za-
kryly závojem „máji“, iluzí skutečnosti. 
Řada z nich dodnes nepochopila svou 
roli v tehdejších událostech. Po tom, co 
se do převratu zapojila i média, dostáva-
ly neustále nové a nové dávky psycho-
logické drogy, jak jsou úžasní, tvoří his-
torii, porazily komunismus. Současně již 
tehdy jim naimplementovali emoce viny 
a studu vůči disidentům, kteří jsou ti pra-
ví hrdinové. 



Celý tým propagandistů, psychologů, 
marketingových odborníků a dalších 
profesí odvedl mistrovské dílo, z výcho-
zí názorové pozice odvedl postupně lidi 
k jiným hodnotám, názorům, postojům. 
Když porovnáme současnost s prokla-
macemi Václava Havla a dalších „osob-
ností“ převratu na náměstích v listo-
padu až lednu, tak vidíme něco zcela 
rozdílného. Výzkumy veřejného mínění 
v listopadu a v prosinci 1989 ukázaly, že 
drtivá většina si přeje socialismus. Pro 
kapitalismus bylo ve výzkumech pouze 
4 až 7 procent. Proto také Václav Havel 
říkal, že ho nepřátelé pomlouvají, že je 
proti socialismu. Tehdy také ještě chtěl 
rozpustit nejen Varšavskou smlouvu, 
ale i NATO. 

Statečnost občanů bojujících proti ko-
munistickému režimu v listopadovém 
převratu je možné vidět dvojím způso-
bem. Jednak se jedná zřejmě o část di-
sidentů, kteří věděli, že represivní slož-
ky, kromě divadla na Národní třídě, jsou 
paralyzované a za disidenty stojí moc 
Sovětského svazu spolu s USA a vlastně 
celého západního světa a dále občané, 
kteří se domnívali, že s někým bojují. 

Motivaci a chování lidí v převratu a po 
převratu nelze vysvětlit jedním mode-
lem. 

- Jeden typ chování je pragmaticky ra-
cionální. V Čechách je hluboce založen 
politický způsob chování šachisty. Češi 
sledují vývoj na šachovnici, nemění po-
stupně chování a pak náhle, když pře-
hodnotí situaci, ze dne na den změní své 
chování o180 stupňů ve snaze nezůstat 
na straně poražených. 

- Vliv médií, propagandy a vlastního 
sociálního pole. Nechtějí se odlišit od 
svého sociálního pole a nálad ve společ-
nosti a plynule přizpůsobují své chování, 
takže jsou stále součástí většiny. Jedná 
se o typ chování, který David Riesman 
(1968) charakterizuje gyroskopem. 

- Chování mění ze strachu, jsou vníma-
vější vůči podnětům znamenajícím ohro-
žení. 

- Chování vyplývá z vyhodnocení situ-
ace jako chaotické, mocenská struktu-
ra se hroutí, nově se rozdávají karty a je 
možné vylepšit svou sociální pozici, udě-
lat kariéru, získat funkci, ukrást – zpriva-
tizovat majetek. To je typ, který prochá-
zí režimy. Po rozpadu Rakouska Uherska 
se z rakouských udavačů a tajných stá-
vají vlastenečtí udavači a tajní, kteří se 
v 2. republice orientují na německý na-
cismus a po válce bojují s Němci a nalepí 
se na komunistickou stranu. V normali-
zaci jsou v prověrkových komisích a po 
listopadu chtějí zakázat komunistickou 
stranu. 

- Skupina idealistů, která chce vita-
lizovat hodnoty, ideje, myšlenky, cíle 

a normy Pražského jara a obecné lidské 
hodnoty (Polreich, Petránek). Lidé této 
orientace jsou z veřejného prostoru po-
stupně vytěsňováni. Překážejí dokonce 
i mrtví, a proto, když tragicky zahyne na 
silnici mimořádná osobnost JUDr. Miro-
slav Polreich, „normalizační“ Česká te-
levize jeho úmrtí ve vysílání ani jednou 
nezmíní. 

- Malá skupina, která nebyla zformo-
vána šedesátými léty a Pražským jarem, 
ale jejich sociální osobnost se utváří roz-
vojem vnitřního duchovního potenciálu 
a pod vlivem rodiny a jiných primárních 
skupin. Jejich mravní a duchovní hod-
noty potlačují pud sebezáchovy, což jim 
brání zůstat na vítězné straně, protože, 
jak víme z historie, vítězná strana „loupí, 
pálí, vraždí, znásilňuje a odhazuje již ne-
potřebná hesla a ideály“. 

Prognostický ústav 
Exkluzivní pozici měl v osmdesátých 

letech v systému Prognostický ústav 
ČSAV. Vznikl na popud sovětského ve-
dení a sovětská podpora trvala po celou 
dobu jeho existence, zatímco vedení KSČ 
k němu a jeho produktům mělo rezervo-
vaný postoj. Jeho exkluzivitu lze doložit 
srovnáním např. s podobným ústavem 
ČSAV. Zatímco v počtem pracovníků více 
než dvojnásobném Ústavu pro filosofii 
a sociologii ČSAV nemělo osobní plat 
více než pět pracovníků, v Prognostic-
kém ústavu to bylo kolem čtyřiceti.

Podobně to bylo s lidmi vyškrtnutými 
a vyloučenými ze strany, jejichž zaměst-
nání na exponovaných pracovištích bylo 
velmi obtížné. V ÚFS to bylo několik je-
dinců a v Prognostickém ústavu opět ko-
lem čtyřiceti.

Pracovníkem ústavu se stal také Karel 
Köcher, nejznámější československý špi-
on působící v USA a po odhalení v USA 
vězněný. V roce 1986 byl na berlínském 
mostě Glienicker Brucke vyměněn za so-
větského špiona Natana Ščaranského. 
Výjimečný byl i ředitel, který ústav vy-
budoval a řídil týmy, které byly nositeli 
hlavních výstupů.

Prof. Valter Komárek byl intelektuál-
ně mimořádná osobnost, s velkým poli-
tickým rozhledem a kompetencemi. Mi-
mořádná byla i jeho osobní historie. Od 
padesátých let byl u všeho zásadního, co 
se v Československu v ekonomice, řízení 
a politice dělo, s přesahem do zahraničí. 
Mimo jiné byl vyslán na Kubu, kde něko-
lik let dělal poradce Che Guevarovi. Jeho 
zahraniční angažmá překonával snad jen 
František Kriegel.

V listopadu, kdy se s představiteli stá-
tu a KSČ v Kremlu již nikdo nebavil, od-
jel Valter Komárek do Moskvy. Funkce 
Prognostického ústavu vyvrcholila per-

sonálně v polistopadovém období, tedy 
v tom nejzásadnějším, kdy se nastavo-
vala trajektorie vývoje společnosti na 
desetiletí. Členy vlády se stalo několik 
pracovníků Prognostického ústavu (Ko-
márek, Klaus, Dyba, Dlouhý, Ježek, Mlá-
dek), zatímco z jiných ústavů ČSAV se 
členem vlády nestal ani jediný. Ti, kte-
ří nevytvořili novou vládní exekutivu, 
např. pracovníci Prognostického ústavu 
M. Ransdorf nebo J. Dolejš se stali čel-
nými politiky opoziční KSČM (poslan-
ci…). Nedlouho poté Prognostický ústav 
v roce 1993 zanikl. 

Otázka moci 
Dodateční propagandisté a interpreti 

společenských příčin převratu vyzdvihu-
jí jako to, co vadilo lidem na předlisto-
padové společnosti, nedostatek banánů 
a popravu Milady Horákové. Někdy se 
dodává ještě vybavení společnosti auty 
a novou technologií, jako byly počíta-
če. Podstatnější rozpor mezi občanem 
a společností bylo však uplatňování moci 
komunistického politického systému, 
který byl v rozporu s komunistickými 
a socialistickými principy. Reálná politic-
ká moc byla v rozporu s výchozími prin-
cipy vycházející z vize socialistické a ko-
munistické společnosti, s hodnotami 
a idejemi, stejně jako je římsko katolic-
ká církev svou praxí a historií v rozporu 
s učením Ježíše.

Oba tyto rozpory český národ nejen 
reflektoval, ale také prožil a vnesl do 
historie lidstva úsilí o jejich překonání 
a v obou případech za tento pokus tvr-
dě zaplatil. V obou případech tyto sna-
hy nebyly omezeny egem jedince či ná-
rodním egoismem, ale měly civilizační 
rozměr. Jan Hus a husitství předzname-
nalo reformaci a Pražské jaro s demo-
kratickým socialismem či socialismem 
s  lidskou tváří, i když bylo naposledy 
převratem STB v listopadu 1989 zadu-
páno, snad ještě jiskérkami doutná pod 
povrchem a  při vhodných sociálních, 
ekonomických a duchovních podmín-
kách se může stát podnětem při řešení 
civilizační krize. 

Klíčovým tématem listopadových 
událostí, tak jako všech převratů a re-
volucí, byla otázka moci. Tento fakt je 
naprosto zjevný, co však již není tak 
zjevné, je struktura moci, vůči níž se po-
pulace vymezovala a reflexe moci a její 
struktury. Zcela běžným důsledkem re-
volucí a převratů je v konečném dů-
sledku pro manipulované aktéry udá-
lostí poškození jejích zájmů. Ač velká 
část „revolucionářů“ si strukturovanost 
moci, proti níž se vymezuje, neuvědo-
movala, reálně vyvíjela proti ní aktivity. 
V listopadové struktuře moci, proti níž 
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se česká populace vymezovala, rozlišuji 
čtyři roviny: 

1. moc Sovětského svazu uplatňovaná 
prostřednictvím mocenské elity dosaze-
né v normalizaci;

2.  moc české normalizační politické 
elity, především aparátu strany;

3.  moc multigenerační stranické elity 
vládnoucí od února 1948 do listopadu 
1989; 

4. obecná moc politické elity, která se 
vůči občanům projevuje v každém dosa-
vadním politickém systému. 

První republika, západní politic-
ký systém, monarchie, diktatury, ve 
všech těchto systémech vystupuje 
moc proti člověku a naplňuje myšlenku 
G. W. F. Hegela o vztahu „pána a raba“. 
Valná část populace si tuto obecnost 
moci neuvědomovala a domnívala se, že 
výkon této moci je spojen pouze s komu-
nistickým režimem. Je pravda, tlak moci 
po listopadu byl oslaben, což však mělo 
svou funkci.

Rozkradení státního majetku bylo 
snazší v chaosu a stavu sociální ano-
mie. Vynucování práva nebylo žádoucí. 
Právo se mělo opožďovat za ekonomi-
kou. Listopadové představy české spo-
lečnosti o  zániku mocenských azimu-
tů moci a občana byly naivní a v tomto 
smyslu není nikde vidět světélko na 
konci tunelu. 

Jedná se o jednu z forem odcizení, 
o kterém píše Karel Marx, o odcizení od 
moci. K jeho vizi komunistické společ-
nosti patří také překonání tohoto odci-
zení a nastolení vlády občanů sobě.

To předpokládá zánik politických stran, 
státu a jeho represivních složek. 

Aniž by tato skutečnost byla reflek-
tována, postupně se vymezování vůči 
moci diferencovalo do těchto čtyř sku-
pin moci, případně do jejich kombina-
ce. 

Tyto druhy moci vyjadřovaly také od-
lišně zájmy, a proto jak se ve společnos-
ti vyvíjela politická situace a byly podle 
ní nastolovány odlišné zájmy, stále více 
jdoucí do minulosti; normalizace, srp-
nová invaze, únor 1948, před únor 1948 
(Schwarzenberg, Walderode, Havel), 
první republika, Rakousko-Uhersko (Li-
chtenštejn), reformy Josefa II, Bílá hora 
(církev), tak každý další krok vyžadoval 
další útoky na mocenské jištění těchto 
kroků.

V současnosti situace pokročila již 
tak daleko, že ani národní stát či národ 
nemá třicet let po převratu jistou exis-
tenci. Německá kancléřka vyzývá, stejně 
jako Adolf Hitler v minulosti, abychom se 
vzdali státní suverenity a politiků a úřed-
níků opět ochotných se zaprodat je více 
než dost. 

Babiš, průsečík 
společenských 

procesů, sociálních 
a politických jevů

Útoky na Andreje Babiše vzhledem 
k jeho členství v KSČ a údajné spolupráci 
s STB vzhledem k širšímu společenskému 
a historickému kontextu mají jednoznač-
ně účelový a selektivní charakter. Česko 
již mělo premiéra, který byl před listopa-
dem členem KSČ a agentem STB, avšak 
na rozdíl od A. Babiše neměl mandát 
vzešlý z voleb, ale pouze mandát vzešlý 
z libovůle Václava Havla, tím premiérem 
byl Josef Tošovský. Tehdy se žádné pro-
testy, petice ani manifestace nekonaly. 
Proč asi?

Morální vydírání 
a manipulace, efektivní 

nástroj ovládání lidí
Jeden z nástrojů měkké moci je mo-

rální vydírání. Z historie je dobře známo. 
Katolická církev dva tisíce let vyvíjí mo-
rální tlak na každého člověka imperati-
vem, že Ježíš se za něho nechal ukřižovat 
a z toho vyplývá tlak na sebereflexi ka-
ždého člověka, jejímž žádaným výsled-
kem je pocit nízkosti, mravní nedosta-
tečnosti a nesplatitelného dluhu člověka 
vůči Ježíši zastupovanému na zemi kato-
lickou církví, která proto může požado-
vat cokoliv, a přesto člověk zůstává dluž-
níkem. 

Tento mechanismus je uplatňován 
v české společnosti tři desetiletí. Ovšem 
ten, s kým je poměřován český občan, 
není Ježíš, ale disidenti a chartisté. Za-
tímco v příběhu katolické církve je člo-
věk zatížen prvotním dědičným hříchem, 
tedy něčím, co se událo dávno před tím, 
než se on narodil, současný člověk je 
morálně zatížen tím, že žil v „komunis-
mu“. (V komunismu samozřejmě nežil, 
protože v Československu žádný komuni-
smus nebyl.) 

Předpokládá se, že vzhledem k tomu, 
že se občan nechoval jako disidenti, tak 
se za sebe a za své chování stydí.

V lepším případě se pro něho hledají 
polehčující okolnosti jako v případě ne-
dávno zemřelého Karla Gotta.

Ten, kdo chce dělat kariéru, kdo chce 
patřit do smečky, musí tento příběh vy-
znávat.

Případnou ilustrací tohoto příběhu je 
výpověď geniálního konformního kari-
éristy prof. Cyrila Höschla, který v roz-
hlasovém pořadu Jak to vidí (C. Höschl), 
vzápětí po pohřbu Karla Gotta z výšin vy-
sokoškolského profesora pronesl, že lidé 
měli rádi Karla Gotta, protože jim pomá-

hal vyrovnat se se studem, který mají 
z kolaborace s „komunismem“ vzhledem 
k disentu, protože proti komunismu ne-
bojovali. 

Ovšem když vedle sebe postavíme 
běžného občana a disidenta, u koho 
z nich je větší pravděpodobnost, že byl 
stalinistou a agentem STB?

Samozřejmě, že větší pravděpodob-
nost je u disidenta. Kdo se tedy tady má 
stydět?

Mají se stydět učitelé, že naučili tisí-
ce dětí číst a psát, porodníci, že přivedli 
na svět tisíce dětí, zdravotníci, že dětská 
úmrtnost byla v Československu jedna 
z  nejnižších na světě, popeláři, že udr-
žovali města čistá, zemědělci, že zajišťo-
vali české populaci soběstačnost kvalit-
ními potravinami, komunista Otta Pavel 
či Bohumil Hrabal, že ve státních nakla-
datelstvích vydávali vynikající literaturu, 
která obohacovala vnitřní svět statisíců 
lidí, komunista Emil Zátopek, že repre-
zentoval Československo způsobem, že 
se stal jedním z největších atletů všech 
dob, tvůrci naší expozice na Světové vý-
stavě Expo 58 za vytvoření výstavy, kte-
rou ohromili celý svět...

Tito lidé, to je ta sůl země ze Solženicy-
novy „Matrjoniny chalupy“. 

Mají se stydět vzhledem k disiden-
tům, kteří pořádali mejdany a orgie a žili 
v oparu alkoholu?

(V pořadu věnovaném Českou televi-
zí Petrovi Hapkovi, říká Petr Hapka, že s 
Václavem Havlem jezdil na orgie pořáda-
né na Hradčanech Jiřím Muchou. Rád ří-
dil auta Václava Havla, protože měl vždy 
ta nejlepší. On řídil a vzadu Václav Havel 
souložil, pak se vyměnili.) 

Ač Václav Havel dával světu na odiv, 
jaké má úžasné manželství a úžasnou 
manželku Olgu, měl souběžně dvě trvalé 
milenky. Po propuštění z vězení nešel za 
manželkou, ale za milenkou.

Kromě s dvěma trvalými milenkami 
spal vedle toho ještě s kdekým (Žantov-
ský, 2014).

Když přivedl milenku do jiného stavu, 
napsal jí, že půjde na potrat a ať to bere 
sportovně, nebude první ani poslední. 
Když s ní měl jít před interrupční komisi, 
napsal jí, že nemůže, protože mu přive-
zou dříví (Vodňanská, 2018).

Takto u Václava Havla vítězila pravda a 
láska nad lží a nenávistí. 

O způsobu, jakým vykonával prezi-
dentský úřad, dokonale vypověděla 
v České televizi Madeleine Albrightová:

„Spolupracovalo se mi s ním výborně, 
já mu zatelefonovala, co má udělat, a 
on to udělal.“

Tak kdo se má stydět?
Když se připravovalo bombardová-

ní Jugoslávie, tak Václav Havel Orwelův 
newspeak převedl z literatury do reality 
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a aby lidstvu vysvětlil, jak má bombardo-
vání vnímat, nazval ho humanitárním.

Když USA na základě vylhaného zdů-
vodnění napadlo vojensky Irák, mini-
str obrany USA Colin Powell se za útok 
omlouval a další američtí politici agresi 
označovali dodatečně za chybu, Václav 
Havel podepsal dopis, který k napadení 
Iráku vyzýval. Mrtvých Iráčanů bylo přes 
milion a dva miliony jich ztratilo domov. 

Země je dodnes rozvrácena, s nestabil-
ními vládními strukturami Tak kdo se má 
stydět? 

V televizní debatě bezprostředně po 
17. 11. 1989 Václav Havel z obrazovky 
sděloval nechuť k majetku a odmítal 
možnost, že by nějaký převzal. Pokud 
by se nějaký majetek k němu dostal, 
tak by ho rozdal kamarádům. V roce 
1992 V. Havel restituoval Lucernu a ač 
odmítal mluvit s komunisty, tak Chema-
polu Václava Junka, agenta STB a člena 
ÚV KSČ, prodal v roce 1997 Lucernu za 
umělou, nadhodnocenou cenu 200 mi-
lionů Kč. 

Chemapol byl v té době ve finančních 
potížích a Lucernu na nic nepotřeboval. 
Po bankrotu Chemapolu zaplatili Vác-
lavu Havlovi Lucernu daňoví poplatníci. 
Zanedlouho Václav Junek prodal Lucer-
nu za výrazně nižší cenu 145 mil. Kč Dag-
mar Havlové. Klasický mafiánský pod-
vod.

Kdo se tedy má stydět? 

V prosinci 1989 se jednalo o funkci 
prezidenta. V úvahu přicházel Václav Ha-
vel a Alexander Dubček.

Václav Havel se ostýchal, že to sice ne-
chce dělat, ale obětuje se a do voleb, do 
léta to vezme. Při osobním jednání obou 
kandidátů Václav Havel slíbil, že když 
Alexander Dubček odstoupí z kandidatu-
ry, tak ho podpoří při volbě prezidentem 
za půl roku.

Za půl roku neskončil, a naopak využil 
změny státnosti a ústavy k pokračování 
ve funkci až do roku 2003. Při jedné vol-
bě dokonce na den volby zavřeli do vě-
zení poslance Miroslava Sládka, jehož 
hlas chyběl, a po volbě opět pustili. Tak 
kdo se má stydět? 

Když šlo o kamarády Václav Havel ne-
váhal využívat amnestie a abolice, jako 
např. otcovrahovi Martinu Odložilovi či 
Martě Chadimové, která pomocí podvo-
dů chtěla restituovat několik barokních 
paláců na Malé Straně. Tak kdo se má 
stydět?

Václav Havel kritizoval Eduarda Bene-
še za to, že neuchoval Československo. 
Eduard Beneš však byl v mimořádně těž-
ké situaci. Československo bylo zrazeno 
a vydáno svými spojenci Hitlerovi. Su-
dety, které byly budovány jako pevnost 
proti nástupu Německa, byly obsazeny 

Německem. Po roce 1989 bylo Českoslo-
vensko v nejlepší mezinárodní situaci ve 
své historii. Ze všech stran mu byla vyja-
dřována podpora a nabídka spolupráce. 
A tehdy, kdy byl Václav Havel ve stejné 
funkci jako Eduard Beneš, avšak s daleko 
větším vlivem, došlo k rozbití Českoslo-
venska.

Dědictví Masaryka, Štefánika, Bene-
še a dalších mužů 28. října, zahranič-
ních a  domácích odbojářů, kteří v boji 
za osvobození vlasti položili životy bylo 
pošlapáno, a to v době, kdy jsme se ho-
ledbali svou demokratičností neústav-
ním a nedemokratickým způsobem.

Tak kdo se má stydět? 

Česká společnost se začne měnit k lep-
šímu až kariéristé (velmi často dřívější 
nomenklaturní komunisté a spolupra-
covníci StB, často se „selektivně posky-
tovanou omluvou) typu prof. C. Höschla 
přestanou disidenty adorovat a sdílet 
příběh morálního vzoru disidentů, pro-
tože to nebudou považovat pro svou ka-
riéru za výhodné. 

Druhá normalizace
V životě je běžné, že to, co je protiklad-

né, teze a antiteze se sloučí v syntéze. 
Vyšetřovatel a vyšetřovaný, dobyvatel 
a  původní obyvatelstvo vytvoří zvláštní 
sociální entitu.

Podobně je to s normalizační elitou 
a disidenty, kteří se vymezovali vůči nor-
malizační elitě až s ní svým způsobem 
splynuli. Běžný občan žil v normalizaci 
do značné míry mimo politický systém 
a normalizační politika a ideologie v jeho 
mentálním a sociálním poli byly zcela 
okrajové, zatímco disidenti měli tak in-
tenzivní kontakt až skončili s mocenskou 
elitou v jakémsi klinči.

A když mluví o dědictví normalizace 
v nás, mluví především o sobě. 

Vzápětí po převratu se stejně jako po 
sovětské invazi konaly prověrky, které se 
stejně jako na počátku sedmdesátých let 
staly vítaným nástrojem odstranění ko-
legů v konkurenčním boji, v němž lidé 
přicházeli o zaměstnání.

To, co bylo kritizované v předcho-
zí společnosti, to znamená obsazování 
funkcí na základě známostí, nepotismu, 
klientelismu a „rudé knížky“ se vráti-
lo. Funkce dostávali kamarádi z disentu 
a z mejdanů.

Zvláště na funkci ministra vnitra se sta-
lo normou, že ministr nesmí mít vysoko-
školské vzdělání, a tak se střídali pasáci 
krav s taxikáři. Opět se udávalo a kád-
rovalo. Udávání ve společnosti dokonce 
narůstá, valí se jako sněhová lavina a na-
baluje. Stává se jakousi módou, vznikají 
udavačské skupiny např. elfové. Samo-

zřejmě, že udavači a udávání existovalo 
vždy, dokonce již ve starověku, ale dělo 
se skrytě a bylo považováno za něco špi-
navého. V naší společnosti je tendence 
udělat z udávání společensky prestižní 
činnost.

Čím to je?
Spadla naše společnost mravně již tak 

nízko, že se na samém dně potkala s čin-
nostmi jako je udávání?

Také existuje varianta, že za vzestu-
pem udávání a navazujících aktivit, 
včetně mazání na internetu, jsou zpra-
vodajské služby a navazující neziskové 
organizace. 

22. 10. byl pořad 90´ ČT24 věnován 
výzkumu, v němž respondenti srovná-
vali, kdy bylo lépe, zda za socialismu či 
v současnosti. Poměrně značná část re-
spondentů hodnotila lépe socialismus. 
Šéfredaktorka magazínu Paměť národa 
Markéta Bernátt-Reszczyńská tento vý-
sledek interpretovala jako důsledek, že 
se lidé nevyrovnali s minulostí, protože 
komunismus je stejně hnusný jako naci-
smus a Němci se s nacismem vyrovnali.

U této reprezentantky střední genera-
ce je patrný převod totalitarismu z mi-
nulé do současné společnosti. Každý má 
právo na svůj názor a nelze ho kádrovat 
z pozice toho jediného správného názo-
ru.

Jak Markéta Bernátt-Reszczyńská do-
spěla k přesvědčení, že právě ona je no-
sitelem pravdy. Byla na hoře Sinaj a Ja-
hve jí sdělil tuto pravdu?

Každý může mít svá vlastní kritéria 
pro hodnocení společnosti. Každý člo-
věk je jedinečná individualita, s různou 
úrovní inteligence, mravní a duchovní 
vyspělosti a z toho vyplývají i očekává-
ní od společnosti a vlastní kritéria hod-
nocení společnosti. Jediné, co mohu, 
je s druhým člověkem nesouhlasit, ale 
nemohu ho dehonestovat a ponižovat. 
Pokud se to děje, tak je to nástroj tota-
litarismu, kdy lidem vnucuji ten jediný 
správný názor. 

Pro hodnocení Markéty Bernátt-Reszc-
zyńská může být hlavním kritériem hod-
nocení společnosti snadnost cestování, 
dostupnost pornografie na internetu 
nebo v divadle, a pro jiného dostupnost 
bydlení, kdy pro seniora nebyl v dřívější 
společnosti problém zaplatit z důchodu 
nájemné ani v Praze, zatímco dnes ne-
stačí na nájem ani celý důchod.

Ztotožnit nacismus s komunismem je 
již čirým projevem nevzdělanosti a ne-
schopnosti sociální analýzy, nehledě na 
to, že komunismus nikde nebyl, natož 
v Československu. 

Přítomný sociolog Petr Soukup vy-
světloval v besedě názory responden-
tů tím, že jsou občané pod tlakem fake 
news. Jsou však data o 900 tisíci lidech 
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v exekuci, o více než polovině zadlužené 
populace, částky za nájem bytu v Praze, 
čísla o dětech, jejichž rodiče nemají na 
teplý oběd, výše důchodů, neumožňují-
cí seniorům důstojný život fake news? 
Potom je Česká televize největším šiři-
telem fake news. Vysvětlení je jedno-
duší, ze sociologů se stali šiřitelé propa-
gandy. 

Pochopení převratu
V listopadu 1989 a v následném ob-

dobí i v důsledku toho, že se aktivně zú-
častnili některých událostí, velká část 
společnosti žila v přesvědčení, že v Čes-
koslovensku spontánně vznikla revolu-
ce a lidé si vynutili společenskou změnu 
podle svých představ. U mnoha z nich, 
zvláště v prvních dnech a týdnech, mů-
žeme mluvit o euforii či až o jakémsi 
změněném stavu vědomí. Samozřejmě 
již tehdy existovali lidé, kteří mýtu revo-
luce nepodlehli a ve větší či menší míře 
se v poznání blížili skutečnosti.

Naopak mnoho lidí, právě proto, že 
byli účastníky, tak tato skutečnost jim až 
do současnosti brání v nadhledu a vhle-
du od mýtu k pravdivé reflexi. 

Tak jak to po revolucích bývá, po roce, 
po dvou se začalo mluvit o ukradené, 
ztracené revoluci nebo se používala frá-
ze „proto jsme klíči necinkali“.

Ovšem žádná revoluce ukradená ne-
byla, pouze si účastníci davových udá-
lostí na ulici z listopadu 1989 začali 
uvědomovat, že nová společenská sku-
tečnost neodpovídá jejich představám 
a tomu, co aktéři převratu na náměstích 
slibovali. Již nebylo možné realitu skrý-
vat a  stále výrazněji se ukazovaly obry-
sy nové skutečnosti, která byla realizací 
scénářů převratu. O to více Česká tele-
vize s  umanutostí psychopata neustále 
znova a znova opakuje příběh „sameto-
vé revoluce“. 

 Je třeba přiznat, že prozřít skrze již 
dopředu připravený a dále znova a zno-
va konstruovaný mýtus „sametové re-
voluce“ není vůbec snadné. Příčin je 
několik. Je normální, že ze společenské 
události neznáme všechny jevy, které ji 
tvoří.

Na základě těch jevů, které známe, si 
dotváříme celý příběh, celou událost. 
Tento způsob poznání pomocí kon-
strukce události doplněním známých 
jevů nejen selhává, ale přímo člověka 
mate. 

Událost 17. 11. si představme jako 
promítnutou na plátno, ovšem není pro-
mítán jeden diapozitiv, ale na sebe je po-
skládáno a promítáno několik diapoziti-
vů – realizovaných scénářů.

Na plátně vidíme různé děje, jevy, 
které však na sebe nenavazují, ale vy-

tvářejí jakousi surrealistickou skuteč-
nost, metarealitu. Jedinec, který se 
snaží ze tří jevů dotvořit a pochopit 
událost se dostane do úzkých, proto-
že každý jev je realizací jiného scéná-
ře a patří do jiného příběhu, má jinou 
logiku.

Představme si divadelní jeviště, na 
kterém se souběžně hraje několik před-
stavení podle několika scénářů. Jak 
může na jevišti propletená představení 
divák rozebrat a poskládat podle logiky 
několika představení?

A to je situace 17. 11. 1989. 
Máme zde scénář oficiálních struktur, 

které povolily manifestaci na Alberto-
vě. 

Máme zde scénář části stranického 
vedení, které chtělo odstranit stávající 
stranické vedení. 

Máme zde nejsilnější a hlavní scénář 
podle zadání gorbačovského vedení 
SSRR, realizovaný částí STB a minister-
stva vnitra. 

Máme zde scénář studentských struk-
tur. 

Máme zde předpokládané scénáře 
dalších zpravodajských služeb. 

Máme zde sice spontánní, ale agenty 
STB modulované chování davu. 

Scénáře se ve větší či menší míře reali-
zují, narážejí na sebe, vzájemně se ovliv-
ňují a vytvářejí metarealitu, v níž jsou 
rozvolněně obsaženy všechny scénáře. 
Rozvolněně protože dav se nechová jako 
vojenský útvar podle rozkazu, ale naru-
šuje rigiditu a strukturu všech scénářů. 

S vývojem událostí a vyčerpáváním 
potenciálu jednotlivých scénářů dochází 
k  jejich slévání do jednoho proudu sku-
tečnosti. Lze předpokládat, že v průběhu 
samotného převratu málokterý z akté-
rů znal celou skutečnost v rozpětí všech 
scénářů. 

V poznávání listopadového převratu 
existuje také vedle metareality realizo-
vaných několika scénářů také fenomén 
„cibule“ vrstev reflexe převratu. Po tom, 
co jeden mýtus je odkryt a přestává být 
pro manipulaci davů účinný, odkrývá se 
další vrstva, další mýtus. 

Pochopení listopadového převratu 
ztěžuje také mechanismus poznávání 
skutečnosti. Svět kolem sebe nevnímá-
me pouze smysly, ale do značné míry 
také myslí, která s daty dodanými smy-
sly pracuje.

Na základě našich zkušeností si vy-
tváříme v mysli vlastní svět a při vnímá-
ní toho vnějšího světa ho porovnáváme 
s  tím naším vnitřním. Pokud vnímaná 
skutečnost je v rozporu s naším vnitřním 
světem, mysl vytváří bariéry k jejímu při-
jetí.

To se netýká pouze přírodní reality 
a souvislosti mezi přírodními jevy, ale 
také sociální skutečnosti a souvislosti 
mezi sociálními jevy. Jestliže měli lidé 
ve vědomí uloženo, že STB a disidenti 
jsou něco protikladného, neslučitelné-
ho, nepřátelského, tak jim to brání při-
jmout myšlenku o společně uskutečně-
ném převratu.

Ještě méně akceptovatelná je skuteč-
nost převratu realizovaného disidenty 
spolu s STB, jehož přípravu spolufinan-
coval George Soros. 

Bez metodologického východiska, že 
realita 17. listopadu je projevem něko-
lika scénářů, nelze listopadový převrat 
pochopit.

Navíc média, především Česká televi-
ze, a zpravodajské služby do současnos-
ti neustále vitalizují mýtus sametové re-
voluce. Jakou mají generace narozené 
po převratu a neznající realitu čtyřiceti 
předlistopadových let a celý život vysta-
vené masivní propagandě prozřít mýtem 
„sametové revoluce“?

Jak souvisí listopadový převrat se 
současností?

Listopadová hesla a vize aktérů „same-
tové revoluce“ jsou vyprázdněna a reali-
ta je stále více opakem těchto vizí, a stá-
le více lidí tento rozpor vnímá.

Reflexe tohoto rozporu je největ-
ším současným problémem mocenské 
a ekonomické elity a jejich dalšího dran-
cování a parazitování na české společ-
nosti.

U nových generací je problém řešen 
masivní propagandou, čemuž napomá-
hají sociální sítě a závislosti na internetu, 
vedoucí k potlačení nejen kritického, 
ale myšlení vůbec.

Jejich názory a postoje jsou ve vel-
ké míře produktem sdílení a lajkování. 
Pokusem potlačit vliv kritického myš-
lení starších generací ve společnosti 
je výzva komisařky Evropské komise 
Věry Jourové, aby mladí kontrolovali 
své rodiče a prarodiče při jejich četbě 
na internetu a vysvětlovali jim co čtou 
(samozřejmě tím jediným správným 
názorem). 

Problémem manipulace je kategorie 
svobody a demokracie.

Doposud novým generacím bylo 
úspěšně implementováno, že na rozdíl 
od předchozí společnosti, žijí ve svobod-
né a demokratické společnosti a mají 
proto velké štěstí. Ovšem každá společ-
nost tvrdí, že je svobodná a demokratic-
ká. 

V dalších mocenských bojích o kořist 
však moc za oponou, která si pro svůj boj 
vytvořila „draka“ „Milion chvilek..., jako 
důvod boje o moc zpochybňuje stávající 
demokracii a svobodu.

8    dialog * otazky * odpovědi    393 Příloha č. 1               Prosinec 2025



To je ovšem nebezpečná hra, protože 
řízený převrat se může moci za oponou 
vymknout. 

Již zakladatel sociologie August Comte 
zdůrazňoval význam měkkého přediva-
-ideje, hodnoty, světonázor, pro udržení 
soudružnosti společnosti.

Když chybí ideje, je možné je nahradit 
zbožštěným idolem. Evropa to dokáza-
la celá staletí s Ježíšem. Ježíš, který byl 
ukřižován za ohrožování tehdejší moci v 
podobě sanhedrinu, byl zneužit k udržo-
vání následných generací moci.

Opět ten stejný mechanismus „politic-
kého juda“. 

Stávající elita, resp. její část, chce ab-
senci idejí a hodnot nahradit zbožště-
ným Václavem Havlem.

Jeho reálnou podobu nahradila medi-
álním konstruktem, který se však stále 
více drolí pod tlakem reálných událostí 
a  jevů z jeho života, které se dostávají 
na světlo i díky lidem z jeho nejbližšího 
okolí.

Čím více se mediální konstrukt drolí, 
tím silněji havloidní média mýtus Havla 
jako morální ikony znova a znova repro-
dukují.

Česká televize se dostává až do jakési 
hysterické křeče. (Viz hysterické výkřiky 
Jakuba Železného na obrazovce, že ne-
připustí, aby se o Václavu Havlovi mlu-
vilo špatně.) 

Mýtus Havel má pro ně kruciální vý-
znam, protože je substitucí ideologické-
ho zdůvodněním převratu. 

Od počátku převratu do současnos-
ti se vytěsňují z mediálního a veřejného 
prostoru dvě skutečnosti a myšlenky. 

Skutečnost, že Československo bylo od 
srpna 1968 okupováno a nebylo suve-
rénní zemí. Její občané a představitelé 
nemohli svobodně rozhodovat. Z nesvo-
body do roku 1989 si lidé vycinkali jiný 
druh nesvobody. 

Druhá myšlenka předpokládá, že z hle-
diska budoucnosti existovaly jen dvě va-
rianty: 

1. Pokračování v daném systému.
2. Vybudovávání mafiánského kapita-

lismus, na základě rozkradeného státní-
ho majetku.

Tato varianta se také uskutečnila.
Národní bohatství přitom od února 

1948 do listopadu 1989 vzrostlo 7 krát. 
Nebyla to přitom pravda, možností 

budoucnosti byla celá řada. Tato varian-
ta však nejlépe vyhovovala vekslákům, 
zlodějům, zahraničnímu kapitálu, církvi, 
části stranické nomenklatury a STB, emi-
grantům, části disentu, Sudetským Něm-
cům, bývalé šlechtě a válečným kolabo-
rantům s fašismem.

Ve skutečnosti existovaly další mož-
nosti vývoje, a to navzdory scénářům 

zpravodajských služeb a dalších subjek-
tů.

 Co přinesl listopadový 
převrat, co můžeme 

oslavovat: 
- nedemokratický rozpad Českosloven-

ska v rozporu s ústavou
- rozkradení, vytunelování, zničení vět-

šiny klíčových českých továren, likvidace 
české ekonomiky, „česká ekonomika ne-
existuje, protože velké klíčové továrny 
mají sídlo v zahraničí“ (prof. M. Zelený) 

- „stali jsme se kolonií“ (I. Švihlíková)
- propad zemědělské produkce a ztrá-

ta potravinové soběstačnosti
- nahrazení v supermarketech kvalit-

ních domácích potravin nekvalitními po-
travinami ze zahraničí

- privatizaci bank do rukou zahraniční-
ho kapitálu a vyvádění peněz do zahra-
ničí

- zadlužení státu v rozsahu více než 
1,6 bilionu Kč

- zadlužení více než poloviny populace 
- za stejnou práci zlomek platů oproti 

zaměstnancům v západní Evropě
- emigrace mladých kvalifikovaných 

Čechů a jejich nahrazování imigranty
- privatizaci bytového fondu a nedo-

stupnost bytů pro běžného mladého člo-
věka

- prodej strategické suroviny vody do 
rukou zahraničního kapitálu

- život v exekuci více než 900 tis. lidí
- důchody neumožňující seniorům dů-

stojný život
- nájemné bytů, na které v Praze ne-

stačí ani celý důchod
- ztráta historického vědomí u mla-

dých generací a vyhasínání jejich vztahu 
k českému národu

- debilizace, dekultivace a despirituali-
zace populace 

- nahrazení zpravodajství a publicistky 
ve veřejnoprávní televizi propagandou 
a místo informování o politice provádě-
ní politiky

- snížení kvality vzdělávacího systému, 
především učňovského školství, např. 
potlačováním významu výuky matemati-
ky a zvyšování významu oborů jako jsou 
gender studia. Snižování vzdělanostní 
úrovně populace 

- omezení státní suverenity členstvím 
v EU a v NATO. Zpochybňování státní 
suverenity českého národa. 

- rozklad armády, která by byla schop-
ná bránit Českou republiku

- cílené snižování hodnoty českého ná-
roda a napadání vlastenectví z naciona-
lismu

- snadnost cestování, prostupnost hra-
nic. 
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Odkaz
Lidé by měli rozvíjet své kritické 

a analytické schopnosti a bránit se 
tomu, aby se stali součástí davu, 

v němž bez ohledu na svou inteligenci 
a vzdělanost ztrácejí schopnost 

vlastního myšlení a upadají 
na úroveň davu.

Nejedná se pouze o fyzický dav, 
ale i o osamělý dav Davida Riesmana 
u televizní obrazovky a virtuální dav 

sociálních sítí. Každou informaci musí 
zkoumat z hlediska proč zdroj této 

informace informaci poskytuje. 

Petr Sak

Literatura:
Dolejší, M. Analýza 17. listopadu1989, 

Brno: Guidemedia. 2014. 
Jakeš, M. Příběh komunisty. Praha: 

Česká citadela. 2019. 
Koukolík, F. , Drtinová, J. Vzpoura de-

privantů, Praha: Makropulos, 1996. 
Lovaš, K., Lorenc, A. Je štátný prevrat, 

na víkend domov neprídem … Spolek 
slovenských spisovatelův. 2018. 

Macháček, M. Gustav Husák. Praha: 
Vyšehrad, 2017. 

Polreich, M. Utajená zákulisí. Praha: 
Petrklíč. 2009. 

Polreich, M. Špioni v diplomacii, Pra-
ha, 2015. 

Riesman, D. Osamělý dav. Praha: Mla-
dá fronta, 1968. 

Sak, P. Generace, mládež a její výzkum. 
Mládež a společnost 2016/2. 

Sak, P. Mládež v konfrontaci generací. 
https://www.youtube.com/watch?v=K2 
z5m8gmczY 

Sak, P. Úvod do teorie bezpečnosti. 
Praha: Petrklíč, 2018.

Švihlíková, I. Jak jsme se stali kolonií. 
Praha: Rybka: Publishers, 2015. 

Vodňanská, J. Voda, která hoří. Praha: 
Torst, 2018.

Žáček, P. Vypovídat pravdu a nic neza-
mlčet: Protokoly parlamentní vyšetřova-
cí komise pro objasnění událostí 17. lis-
topadu 1989. Praha: Ústav pro studium 
totalitních režimů. 2013.

Žantovský, M. Havel. Argo, 2014. 

Internet:
Petrová, J. Proč jede Gorbačov do Pra-

hy, a je-li třeba se bát Ruska?
Přístupné z:
http: //cz. sputniknews. com/ceskare-

publika/20160908 /3803668/gorbacov-
-praha-rusko. html. 



393    dialog * otazky * odpovědi    1Příloha č. 2               Prosinec 2025

Již bylo připomenuto, že od druhé po-
loviny padesátých let, nebyl v SSSR, tak 
jako i u nás, socialismus plně budován 
na principech marxistické teorie, neboť 
pod vlivem především chruščovovského 
revizionismu a voluntarismu, brežněvov-
ského pragmatického oportunismu, ne-
schopného znovu zdynamizovat a zefek-
tivnit rozvoj socialismu, poté od poloviny 
80. let gorbačovského pravicového revi-
zionismu, falešné hry a  renegátství, do-
šlo k jeho deformacím. 

Přesto však toto ob-
dobí v historii našich ná-
rodů Čechů a Slováků 
patří bezesporu k  nejú-
spěšnějším. Ekonomic-
ké problematice tohoto 
období jsem se dosti po-
drobně věnoval v prvé části těchto textů. 
(Socialismus a více než třicet let obnove-
ného kapitalismu: 1. část; Byla porážka 
socialismu u nás na sklonku roku 1989 
nutná? Byl příčinou pádu socialismu kri-
zový stav naší ekonomiky?) Nyní ještě 
něco dodám. 

Obnovený kapitalismus 
se zrodil z iluzí, lží 
a klamání občanů

V oněch listopadových a prosincových 
dnech roku 1989, jsme byli kontrarevo-
lučními převraty vrženi o půlstoletí zpět, 
do kapitalismu. Zdrcující většina občanů, 
z nichž i někteří „cinkali klíči“ s tím, že se 
socialismus vylepší, to ani netušila, ale 
během krátké doby to velmi intenzivně 
ucítila na „vlastní kůži“. Na náměstích, na 
„fórech“ se z balkónů a tribun na rovinu 
nemluvilo o otevření cesty ke kapitalis-
mu, o který z počátku nemnohým, ale 
stále vlivnějším aktérům ve skutečnosti 
opravdu šlo! 

To bylo tehdy permanentně kamu-
flováno, zalháváno frázemi o „prav-
dě a lásce“, „lidských právech“ a „rov-
ných šancích“ pro všechny, o „svobodě“ 
a „demokracii“ atp.

Že šlo o fráze, vyšlo postupně naje-
vo. Racionálně a sociálně uvažující lidé 
postupně prozřeli. Začali chápat. Použi-
ju slova světoznámého, amerického in-
telektuála, filozofa, kognitivního vědce 
a  lingvistu, spisovatele a trvalého spo-
lečenského kritika amerického kapitalis-
mu, Noama Chomského.

Podle něj světová politická a finanční 
elita dnes vládne bez omezení demokra-
tickými mechanismy. Tedy bez demokra-
cie. „V reálném světě je normou odpor 
elit k  demokracii. Je naprostou samo-
zřejmostí, že demokracie je podporo-

vána pouze do té míry, dokud přispívá 
k  dosažení společenských a ekonomic-
kých cílů, což je závěr, který neochotně 
připouští i zcela seriózní vědecká zkou-
mání.“ (Chomsky N.: Kdo vládne světu?, 
Nakladatelství Karolinum, 2019, s. 61) 

My jsme se tak před 36 lety stali obě-
tí kapitalismu v jeho historicky nejvyš-
ším stádiu, imperialismu, kdy jsme pro-
to také byli ovládnuti, imperialistickými 
velmocemi. Nejen Německem a dalšími 

mocnostmi následně vzniklé EU, ale i to-
tálně zadluženými Spojenými státy, které 
se v roce 1987 „ocitly jen krůček od pro-
puknutí masivní krize, která se projevila 
v  burzovním krachu… Rozpad východ-
ního bloku tedy přišel pro Západ právě 
včas. Bez přehánění lze konstatovat, že 
pro kapitalismus tento rozpad předsta-
voval záchranu – ideologickou i ekono-
mickou.

Čas, který kapitalismus získal včleně-
ním východního bloku do ekonomic-
kých struktur, čas provázený bublinami 
a finančními krizemi, vypršel nejpozději 
s vypuknutím velké recese v roce 2008. 
Východní blok se integroval do systému, 
který již vykazoval řadu systémových 
problémů…

Pád a další transformace východního 
bloku měly nesmírný ekonomický vý-
znam. Další expanze globálního kapitali-
smu znamenala nová odbytiště, což při-
šlo zoufale přesyceným západním trhům 
velice vhod.

Západní firmy se navíc mohly zbavovat 
zboží, které sice nebylo kvalitní, ale na 
Východě bylo nadšeně vítáno. Ještě vý-
znamnějším faktorem byla možnost lev-
nější výroby…“ (Viz Švihlíková I.: Jak jsme 
se stali kolonií, Rybka Publishers 2015, 
s. 32 – 33.)

Stali jsme se kolonií myticky idealizo-
vaného Západu, přívěškem s vysoce kva-
lifikovanou a lacinou pracovní silou, ze 
které dodnes odčerpávají stovky miliard 
korun. Navíc i u nás dnes, již naplno fun-
guje plutokraticko-oligarchická forma ka-
pitalismu.

Tak došlo k  tomu, že jsme se „nena-
vrátili“ do „ráje“ Západu, ale do džungle 
sociální nerovnosti a nespravedlnosti, 
kde stojí peníze vždy „až na prvém mís-
tě“, kde vládne zbožně-peněžní fetišis-
mus, tak jako bezbřehý egoismus z toho 

plynoucí. Dostali jsme se tak do ekono-
mického a sociálního systému, pro nějž 
je typické, že celou polovinu světového 
bohatství vlastní pouhé 1 % nejbohat-
ších, jak to uvedla v aktuální studii banka 
Credit Suisse. (Parlamentní listy, 14. 10. 
2015.) 

Ano i našimi loutkovodiči již v počáteč-
ní fázi nastupujících a vítězných převratů, 
byli konec konců, spolu s  gorbačovsko-
-jelcinovskou „věrchuškou“, i vládnoucí 

kruhy Západu.
Kapitalismus byl jimi 

prezentován nejen jako 
svět „svobody“ a „de-
mokracie“, ale i „blaho-
bytu“, „nadbytku“. Kde 
funguje rozvinutý „so-
ciální stát“ s vysokou ži-

votní úrovní, se značnými sociálními vý-
hodami.

Nikdo nemluvil o tom, ač to bylo všeo-
becně známo, že ony výhody vyspělých 
zemí západního světa, byly historicky 
vzato podstatným způsobem určeny exi-
stencí socialistických zemí. Ty byly příkla-
dem, nejen ve sféře sociálně-ekonomic-
ké, v  pracovním procesu, ve zdravotní 
péči, v přístupu ke vzdělání, v péči o ro-
diny s dětmi, o pracující v důchodovém 
věku atd. 

Jakmile v  odéru řízeně krachujících 
„perestrojek“, došlo k završení demontá-
ží socialistických zemí, včetně SSSR, za-
počala plíživá sebedestrukce i vymože-
ností onoho kapitalistického „sociálního 
státu“. Trvající dodnes.

Markantně to bylo vidět na tak (mezi 
levicovou inteligencí) oblíbeném mode-
lu „švédského socialismu“, který fakticky 
během prvé dekády 90. let, byl destru-
ován.

V  ostatních zemích, včetně Německa, 
začaly být výdobytky „sociálního státu“ 
postupně také „osekávány“. Konec soci-
alistických zemí, znamenal začátek kon-
ce jistých kvalit „sociálního státu“ v kapi-
talistickém světě.

Kapitalismus na námezdně 
pracující dopadl 

jak „morová rána“
Po přijetí programu „reforem“, „spo-

lečenské transformace“, která prý měla 
„napravit ekonomické hříchy komunis-
mu“ pak „k nápravě nedošlo, ale naopak, 
nová strana a vláda v zájmu nastolení ka-
pitalismu, nastartovala ohromný ekono-
mický krach.

Situace ve všech základních sociálně 
ekonomických kritériích se výrazně zhor-
šila. 

Socialismus a více než třicetSocialismus a více než třicet
let obnoveného kapitalismulet obnoveného kapitalismu

(8.(8.  část)část)
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Novému režimu byly přitom k dispozi-
ci: „jednorázové“ zdroje. K využití tu bylo 
za více než 300 mld. Kčs zásob kvalitních 
surovin a materiálů, a za víc než 400 mld. 
Kč rozpracované výrobky.

Kdybychom skepticky předpokláda-
li, že hotové výrobky a zboží, byly pro-
dejné za plné ceny jen z jedné poloviny, 
pak musíme počítat nejméně 90 mld. Kč. 
Dále zde bylo asi 85 mld. státních finanč-
ních rezerv a v  podnikových fondech … 
okolo 165 mld.

Zahraniční pohledávky všeho druhu, 
byly vyšší než zahraniční závazky o více 
než 45  mld. …Měli jsme skoro 100  tun 
zlatých rezerv v hodnotě asi 20 mld. Kč… 
Dodejme tedy žádná „spálená země“, 
chudoba a neschopnost!

Takže suma sumárum tu bylo rámcově 
ke zlepšení ekonomické situ-
ace a života lidí po roce 1989 
pro začátek víc než dost… 
řekněme až okolo 1,9 bilio-
nu Kčs (v cenách roku 1995 - 
přes 5 bilionů Kč)…

V každém případě byl však 
předpokládaný přebytek „ak-
tiv“ nad dodatečnými potře-
bami, či převzatým neblahým 
komunistickým (socialistic-
kým – ZK) dědictvím, značný.“

Bylo to „víc než dost nejen 
na zaplacení starých dluhů, 
ale ještě dost a dost navíc na 
dobrý a vysoce úspěšný start do nového 
ekonomického života.“ (Dvořák F.: Bilan-
cování naší první kapitalistické pětilet-
ky, BYLO NEBYLO /edice/, Nakladatelství 
alternativy, Praha, duben 1995, s. 8.) … 
Dále zde byl majetek nastřádaný samot-
ným obyvatelstvem.

Z  celkového počtu obydlených bytů 
jich bylo 44 % v osobním vlastnictví a 20 
% družstevních. Obyvatelstvo vlastnilo 
280  tisíc rekreačních chat a chalup. Na 
jednoho obyvatele připadalo asi 17 800 
Kčs uspořených vkladů (pro srovnání - 
koncem roku 1993 to bylo v  ČR v  reál-
né hodnotě roku 1989 už jen 14 400 Kč). 
(Tamtéž, s. 8-9.)

Souhrnně řečeno: „Komunismus (soci-
alismus – Z. K.) vůbec po sobě zanechal 
nemalý majetek.

Koncem roku 1989 – v reálném oceně-
ní podle spolehlivých výsledků účetnictví 
– činila jenom hodnota základních fondů 
(po odpočtu jejich opotřebení) a zásob 
více než 2,2 bilionů Kčs (z toho ve výrob-
ní sféře asi 1,65 bil. Kčs.) K tomu je nutno 
přičíst hodnotu pozemků, armádní vý-
zbroje a kulturního dědictví. Budeme-li 
se držet hodně při zemi, pak šlo nejmé-
ně o další 1 bilion Kčs. Celkově šlo tedy 
o majetek alespoň za 3,2 bilionů Kčs, re-
spektive v cenách roku 1994 hypoteticky 
už více než za 8 bilionů Kčs.

Z  toho státu a obcím či komunální-
mu hospodářství patřilo zhruba 65 až 
70 procent…

Velmi krušné počátky „lepších 
časů“ - prý „svobody“, 

„demokracie“ a „prosperity 
1. Jen během prvních tří let (1990-

1992) došlo k  obrovskému propadu vý-
roby, produkce. Národní důchod v  ob-
dobí tří let podle FSÚ se propadl na 69 
%, tj. skoro o 1/3. Bylo tomu tak proto, 
že výroba v průmyslu se snížila o 38 %, 
ve stavebnictví o 31 %, v  zemědělství 
o 23 % a v nákladní dopravě o 44 %!

To nelze, podle některých, „dobově“ 
prezentovaných formulací, antikomuni-

sticky zaměřeného ekonoma „nazvat ji-
nak, než pravým slovem „ekonomický 
krach“. Z  toho podle něj „plyne, že náš 
průměrný obyvatel už tak jen za tyto 
tři roky (v běžných cenách) nenávratně 
ztratil okolo 77 000 Kčs., resp. naše prů-
měrná domácnost (počítá se 2,7 členů) 
víc než 200 000 Kčs.

Každý si tak může představit, co by se 
za to mohlo koupit navíc, co by navíc 
mohl pořídit stát nebo obec.“ (Tamtéž, 
s. 13.) 

To vše se rovnalo velké ekonomické 
krizi z let 1929 až 1933.

Ve skutečnosti to bylo kvalitativně 
ještě horší. Počet pracujících sice z  čás-
ti rovněž poklesl, ale jen o 9 procent. 
To znamená, že v  tomto období (1990-
1992) se ekonomická efektivnost, spole-
čenská produktivita práce zhoršily cca o 
jednu čtvrtinu.

Spotřebitelské ceny se navíc zvýšily cca 
na dvojnásobek!

Jde tedy o úpadek zcela specifický. Při-
tom lze mít pochybnosti o tom, zda vyka-
zovaný pokles není ještě větší. (Tamtéž, 
s. 13-14.)

S  úpadkem výroby šlo i o zvyšování 
nezaměstnanosti. Jestliže bylo v  ČSSR 
v roce 1989 7,9 milionů ekonomicky čin-
ných osob, pak v roce 1992 se jejich po-

čet snížil o více než 800 tisíc, na zhruba 
7,1 mil. osob.

Z toho asi 420 tisíc se do práce již ne-
vrátilo a dodnes nikdo neví, co se s nimi 
stalo. Tak se objevila nezaměstnanost, 
která začala již v roce 1990, která se kon-
cem roku 1992 týkala 395  tisíc pracují-
cích.

2. Dalším neštěstím se stala vysoká in-
flace. Za socialismu nepředstavovala jed-
no procento, kdy prý ve „vyspělých sta-
bilizovaných zemích Západní Evropy se 
v posledních letech pohyboval mezi 1 až 
5 procenty ročně.

U nás přitom během tří let došlo k vy-
soké inflaci, vlastně hyperinflaci. Ano bě-
hem tří let došlo k „zvýšení spotřebitel-
ských cen o úředně vykázaných 92,5 %, 
respektive koncem 1992 už o 105 %.

Uvažujeme-li navíc i s mír-
ným skrytým růstem cen, 
pak už lze reálně počítat 
s  celkovým průměrným zvý-
šením nejméně o 105 %, re-
spektive koncem roku 1992 
o 120 procent.

A to už je zhruba desetkrát 
vyšší tempo, než bylo před 
tím. To je výrazná hyperin-
flace. To znamená, že kupní 
síla koruny na vnitřním trhu 
klesla nejméně o polovinu! 
Ve vztahu k zahraničí to bylo 
obdobné, ne-li horší. Jestliže 

se turistický kurs v  roce 1989 pohybo-
val okolo 9 Kčs za US dolar (USD) a kon-
cem roku 1992 už byl po prudké a ničím 
neodůvodněné devalvaci „změkčen“ na 
28 Kčs za USD (dokonce s  intermezzem 
v roce 1990, kdy vystoupil až na 34 Kčs za 
USD) – pak koruna dokonce klesla na tře-
tinu. Tato hyperinflace pro našeho oby-
čejného občana neznamenala nic jiného 
než skrytou měnovou reformu, která ho 
ve skutečnosti ožebračila mnohem víc, 
než otevřená komunistická měnová re-
forma v roce 1953.“ (Tamtéž, s. 14-15.)

A tato reforma z roku 1953, se dodnes 
používá jako antisocialistický „strašák“, 
kdykoli se to prokapitalistickým fanati-
kům „hodí do krámu“.

A jak jsme na tom (ČR) po více než 35 
letech od prý „sametové“, „demokratic-
ké“ „revoluce“? Nalejme si čistého vína: 
kontrarevoluce? 

Slovy doc. Švihlíkové, pokud jde o in-
flaci v posledních letech, tak je třeba po-
dívat se na ten začátek nárůstu inflace 
v posledních pěti letech, tak se musíme 
vrátit na začátek roku 2020-2021.

Tehdy se inflace pohybovala kolem 
4 procent (a hodně se argumentovalo, že 
za to může hnutí ANO a Andrej Babiš). 

Avšak od roku do roku 2023-2024, pak 
byla inflace na hodnotě mnohem výše. 
Došlo cca k 35 % nárůstu cenové hladi-
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ny. Tím byly ty úspory masivně znehod-
noceny. Ty úspory hodně ztratily. Byl to 
vlastně největší inflační šok, co jsme kdy 
zažili.

Inflace se nejvíce projevila na nákla-
dech bydlení, energiích, vodném – stoč-
ném. Všechno, co je v tomto balíčku.

A ta druhá, samozřejmě u těch potra-
vin. Nárůst cen zde byl stále velký: za le-
den 2025, byl ten nárůst potravin 5 %. 
… Ilona Švihlíková: „Je třeba si uvědomit, 
že ta vysoká inflace, kterou jsme zažívali 
zejména v těch letech 2022-2023, ty vyš-
ší ceny, ty jsou s námi pořád. Přesto, že 
se zdá, že ta inflační dynamika zpomalu-
je… (Viz Švihlíková Ilona - Inflace, ener-
gie, bydlení, elektroauta, Green Deal, 
cla, Trump, zbrojení., YouTube, 27. 2. 
2025.)

Souhrnně uvedeno v údajích za obdo-
bí 2021-2024. 

Inflace:
za toto období je 31,1 % (nelze plně za-

počítat rok 2025); 
potraviny za tu doby zdražily o 27 %; a 

kategorie bydlení a energie o 44 %;
Inflace od roku 2015 překračuje 51 % 
(SPECIÁL: Inflace! Čím jsme si prošli a 

co udělala vláda? Ilona Švihlíková Official 
Premiéra: 30. 9. 2025)

3. V kapitole »Náš „nový úděl“ bída« F. 
Dvořák, erudovaný ekonom, avšak pre-
zentující se jako odpůrce „komunistické-
ho režimu“, ukazuje na tato značná po-
převratová negativa v sociální oblasti.

Jestliže se na jedné straně zvýšily od 
roku 1989 do roku 1992 nominální pří-
jmy o 47,5 %, pak na druhé straně „spo-
třebitelské ceny v tomto období vzrostly 
o zmíněných 92,5 % a navíc se mírně zvý-
šilo i daňové zatížení obyvatelstva“, po-
tom to jednoznačně „ukazuje na pokles 
celkových reálných příjmů nejméně o 42 
% a u sociálních příjmů o 12 %.“

Tak se „snížení reálných příjmů dotklo 
80 % a možná i více procent obyvatelstva 
– naprosté většiny zaměstnanců, dů-
chodců, a dokonce menší části živnost-
níků i členů jejich rodin.“ Osobní spotře-
ba tak vcelku klesla asi o 16 %, což by na 
první pohled nemuselo být nijak straši-
delné.

Ovšem tento dopad na jednotlivce a 
rodiny byl značně diferencovaný a pro 
podstatnou část našich lidí zcela neú-
nosný.“ (Dvořák, F.: Bilancování naší prv-
ní kapitalistické pětiletky, BYLO NEBYLO /
edice/, Nakladatelství alternativy, Praha, 
duben 1995, s. 19-20.) 

4. Zde se nebudu podrobněji zabývat 
oněmi falešnými, masově po „fórech“ ší-
řenými, lživě zlovolnými „argumenty“ o 
zadluženosti našeho socialistického stá-
tu. O tom jsem psal již v jednom z před-
chozích textů (Socialismus a více než tři-

cet let obnoveného kapitalismu /I. část/, 
kap.: II. Základní fakta o ekonomickém 
vývoji ČSSR od roku 1948 do roku 1989.) 

Ale připomenu, jak si vedli loupeživí 
obnovovatelé kapitalismu u nás nejen 
v oné první pětiletce.

„Pokud tedy nový režim v ČSFR v roce 
1990 přejímal od komunistů státní fi-
nanční aktiva ve výši 85 mld. Kčs., jen 
samotná ČR končí v  roce 1994 „úřed-
ně vykazovaným“ státním dluhem (tj. 
bez dluhů obcí) ve výši 157,3 mld. Kč. 
Přičemž na obyvatele z  něho připadá 
15 220 Kč (HN 20. 1. 1995). Přitom si ka-
ždý může zhruba spočítat, jak by se ten-
to vnitřní dluh ještě zvýšil, nebýt použití 
oněch „skrytých“ zdrojů z  FNM (Fondu 
národního majetku – Z. K.) apod.“ (Tam-
též s. 38.)

Rozhodujícím kritériem naší devizové 
pozice je vývoj hrubé zadluženosti (bez 
započítání našich aktiv), která v ČSSR 
činila koncem roku 1989 7,9 mld. USD 
(505 USD na obyvatele), do konce roku 
1994 se významně zvýšil a jen za ČR do-
sáhl výše 9,1 mld. USD (881 USD na oby-
vatele), tj. skoro 259 mld. Kč - z toho bě-
hem roku 1993 a 1994 o 1,3 mld. USD 
(15,6 %). Kromě toho tu byla i zadluže-
nost v  nekonvertibilních měnách, která 
jen v  roce 1993 (v ČR) vzrostla o 1,064 
mil. USD, a to na 1,757 mil. USD, což 
představuje dalších 170 USD na obyvate-
le. Takže celkové zahraniční zadlužení na 
obyvatele se za 5 let zvýšilo zhruba dvoj-
násobně, což je ve světovém měřítku 
pěkně vysoké tempo.“ (Tamtéž s. 39-40.)

Takže „nelze jinak než konstatovat, že 
se hluboce mýlí nebo lžou ti, kteří si my-
slí nebo nám namlouvají, že za komu-
nismu (socialismu – Z. K.) se prý žilo na 
úvěr nebo z podstaty, a že teď to musíme 
všichni odnášet. Právě opak je pravdou, 
z podstaty se u nás začalo žít až po roce 
1989, a zejména pak po roce 1992. 

Z  podstaty nahromaděné tím prokle-
tým komunismem.“ (Tamtéž, s. 40.)

Potud k „první kapitalistické pětiletce“ 
(1990-1994). 

Dodejme, že „náš“ dnešní kapitalistic-
ký stát je obrovsky zadlužen i když méně 
než jiné i nejvyspělejší státy. Podle zprávy 
o řízení státního dluhu ČR dospěl na kon-
ci roku 2012 do výše 1, 7 bilionu (1 667,6 
mld. Kč); roku 2017 do výše 1, 7 bilionu 
(1 673 mld.); roku 2020 do výše 2 bilio-
nu (2 049,7 mld. Kč); roku 2021 do výše 
2,5 bilionu (2 466 mld.) a vrostl do výše 
40,3 % HDP. V  roce 2023 narostl na 
3,11 bilionu (3 110,9 mld. Kč).

Absolutní výše státního dluhu ke kon-
ci třetího čtvrtletí 2024 dosáhla výše 
3,3  bilionu (3  334 mld. Kč), což oproti 
roku 2023 představuje nárůst o 223,1 
mld. (Viz mj. Státní dluh Česka a jeho vý-
voj, Wikipedie.) 

Takový už je, soudobý kapitalismus. 
Prý ekonomicky „efektivní“ a politicky 
„demokratický“. Tomu ovšem neodpoví-
dají fakta. Jde jen o prezentaci neusku-
tečnitelných představ a přání v rozporu 
s realitou. Funguje ovšem, ale na dluh.

A je efektivní především a jen pro 
nejmajetnější třídu vlastníků a majetné 
sociální, vyšší a některé střední vrstvy.

5. Ještě dvě upozornění k tolik vzývané 
a obdivované efektivnosti kapitalismu.

a) Jde o to, že zarytí antisocialisté, 
antikomunisté i mnozí „neokomunis-
té“ a podobní pseudoreformátoři, kte-
ří s  velkým nasazením, až s nadšením 
tak pomlouvačně odsuzovaly prý vel-
mi nákladný „byrokratický“, „policejní“, 
„komunistický stát“, neřekli ani slovo, 
natož kritické, k tomu, že při onom „po-
stsocialistickém“ obrovském snížení vý-
konnosti naší ekonomiky, došlo zároveň 
k  tomu, že formující se buržoazní stát, 
jehož noví představitelé, stupňovali své 
rychle rostoucí výdaje „se za dané tři 
roky (1990-1992 – Z. K.) zvýšily o 330 %. 
Přitom osobní „spotřeba obyvatelstva 
pak byla snížena asi o 16 %, kdy dopad 
tohoto vývoje působil především v ne-
prospěch zaměstnanců a důchodců“. 
(Tamtéž, s. 16.)

b) Ještě jednu poznámku, neboť ne-
jen prorežimní, buržoazní, dobře place-
ní teoretici, publicisté aj. propagandisté 
tak, jako i někteří „tvořiví marxisté“ rádi 
pomlouvali socialistický režim za exis-
tenci „šedé ekonomiky“ (neoficiální eko-
nomická aktivita). Vývoj tzv. šedé a čer-
né ekonomiky, samozřejmě v národním 
účetnictví není zachycen. Neboť šlo „o 
výnosy takových parazitujících a krimi-
nálních činností, jakým je třeba prostitu-
ce, drogy, masové krádeže aut, pašová-
ní zboží i lidí, korupce, daňové podvody 
apod.“

Zde je vyjmenováno především to, co 
je bytostně, substanciálně vlastní soudo-
bé „pseudodemokratické“, kapitalistické 
společnosti, kde vládnou hlavně a pře-
devším peníze a zase jen a jen peníze i 
ty zašpiněné a zakrvácené! Její podíl se 
u nás „dnes (1994) odhaduje už 10 až 15 
% oficiálního HDP (v roce 1989 se odha-
dy pohybovaly okolo 2 %). Že by právě to 
mělo být hlavním zdrojem našeho růstu 
a blahobytu, základem naší cesty do Ev-
ropy?“ (Tamtéž, s. 17.) 

V současnosti lze vidět, že rozsah šedé 
ekonomiky se v ČR, v posledních letech 
(např. v roce 2023) odhaduje na 14 % to 
je bilion korun. (Viz Iva Spáčilová, Šedá 
ekonomika polyká v  Česku bilion korun, 
Seznam Zprávy, 16. 10. 2023.)

Jiní autoři uvádí, že jde o údaj zhru-
ba 14 % HDP, což představuje přibližně 
bilion 300 miliard korun. Podle Evrop-
ského parlamentu, pak tvoří neformál-

393    dialog * otazky * odpovědi    3Příloha č. 2               Prosinec 2025



4    dialog * otazky * odpovědi    393 Příloha č. 2                Prosinec 2025

ní (šedá) ekonomika některých evrop-
ských států 1/3 HDP (Slovinsko, Litva 
přesahuje 22  %; Kypr 24 %. Maďar-
sko 25 %; Rumunsko 26 %, Chorvatsko 
29,7 %; Bulharsko 33,5 % HDP. Průměr 
v zemích Evropské unie je 17 %. (Se-
znam zprávy.cz.) 

Jak se dál formoval dravý, 
mafiánský kapitalismus 

v České republice?
V jednom polemickém a kritickém tex-

tu J. Tichého „Boj o podobu naší ekono-
miky v 90. letech“ nalezneme zajímavou 
polemiku s  názorem, že prý posuzová-
ní ekonomického dění 90. let je obtížné 
tím, že tu probíhal poměrně ostrý boj 
mezi dvěma skupinami:

a) Na jedné straně byli „havlisté“, kteří 
chtěli všechno rozdat nadnárodním kor-
poracím. Na druhé straně; b) „klausovci“, 
kteří prý chtěli vytvořit vrstvu domácích 
podnikatelů a národní kapitalismus. Ti-
chý k tomu dodává, že privatizace ve pro-
spěch kterékoli z obou skupin však byla 
špatná. A následné pokládá otázku proč? 
„Podle něj prý mělo být privatizováno ze 
státního majetku skutečně jen to, kde 
byla zapotřebí zahraniční technologie a 
know-how, a to jen v případech, že si ji 
náš stát nemohl pořídit jinak (koupí).“

Místo toho se stát onou „privatiza-
cí zbavil většiny trvalých zdrojů svých 
dosavadních příjmů, kdy namísto 100 
% zisku ze státních podniků došlo ke 
stavu, kdy:

- zhruba 1/3 podniků přestala exis-
tovat – příjem z daní do státního roz-
počtu 0;

- cca 45 % ze zbývajících podniků (tj. 
cca další 1/3 z původního počtu pod-
niků v  ČR) přešla do zahraničních ru-
kou a často u nás neplatí žádné daně 
– příjem do státního rozpočtu je opět 
téměř 0 (roční odliv zisku do zahraničí 
přitom činil již za rok 2017 8,3 % HDP, 
tj. téměř 420 mld. Kč) a rok od roku 
narůstá;

- zbývající 1/3 z  původního množství 
podniků se dělí na 2 části: část, která 
přesídlila do daňových rájů, ačkoli podni-
ká a vytváří zisk v ČR – příjem do státního 
rozpočtu opět 0 (odhady ročního úniku 
na daních činí 100-150 mld. Kč) a zbytek 
podniků u nás platí daň z příjmu (faktic-
ky ze zisku, pokud ho ovšem vykáže) ve 
výši 19 %…

Následkem toho tedy došlo k přesunu-
tí daňové zátěže z přímých daní na obča-
ny formou nepřímých daní. Má to výho-
du pro bohaté. Ti platit nebudou o moc 
více než ti chudí, neboť k nepřímým da-
ním patří např. DPH či spotřební daň. 
Rozdíl mezi bohatými a chudými občany 
bude jen v nakupované ceně a kvalitě a 

příp. množství potravin, šatstva, elektro-
niky, aut atd., zatímco rozlišování z hle-
diska příjmů bohatých a nízkopříjmo-
vých skupin se tak odsouvá do pozadí. 
Čili končí i solidarita mezi občany, končí i 
náznaky sociální spravedlnosti a postup-
ně i zbytky sociálního státu. Mimocho-
dem „osekání sociálního státu též ukládá 
washingtonský konsenzus, takže i v tom-
to jdeme „správným směrem“.

Vyšší poměr nepřímých daní vůči pří-
mým daním je přitom charakteristický 
dlouhodobě pro kolonie a nově i pro bý-
valé socialistické země, které se postup-
ně dostaly či dostávají do stejné katego-
rie. A my jsme v  tomto směru na čele 
pelotonu. Nikoli náhodou se proto o ČR 
mluví jako o „krmelci Evropy“. (Tichý J.: 
Boj o podobu naší ekonomiky v 90. le-
tech min. století a jeho následky, 9. 7. 
2019; http://www.zvedavec.org/komen-
tare/2019/07/7957-boj-o-podobu-nasi-
-ekonomiky-v-90-letech-min-stoleti-a-je-
ho-nasledky.htm.) 

Podívejme se na další fakta: „Analýza 
české ekonomiky, kterou 10. 11. 2016 
přednesl šéf poradců na Úřadu vlády 
Vladimír Špidla, v první řadě zmiňovala 
více než dvojnásobný odliv kapitálu z ČR 

ve srovnání se zbytkem EU. V odvětvích, 
která mají charakter přirozeného mono-
polu – vodárenství, energetika – jde do-
konce o čtyřnásobek.

Zmínili tam taky to sedminásobné zvý-
šení podílu majetku v cizích rukou. Češ-
tí vlastníci drží jen taková odvětví, která 
jsou z hlediska zisku nelukrativní. Lepší 
definici ekonomického statutu České re-
publiky jako kolonie Západu (hlavně Ně-
mecka) nemohl Vladimír Špidla podat. V 
únoru letošního roku banka JP Morgan v 
hodnocení našich státních dluhopisů vy-
řadila ČR ze seznamu vyspělých zemí a 
zařadila ji mezi rozvojové státy. Důvo-
dem byla stagnace příjmů na hlavu po 
tři roky, nedosahující úrovně vyspělých 
zemí a skutečnost, že naše vláda nemá 

vliv na chod ekonomiky. Rozhodující po-
díl vlastní zahraniční subjekty. Od roku 
2005 přicházejí investice jen ze zahrani-
čí, domácí nejsou. Myslím, že nastal čas 
tyto trendy změnit, parlamentní volby 
pro to vytvořily předpoklady. Jinak pro-
ces dekolonizace začal právě před sto 
lety a trval přes 60  let. Bude to dlouhý 
běh, ta naše emancipace z koloniální zá-
vislosti…“ (Spadli jsme až na dno, mnoho 
věcí je horších než za komunistů. Nastu-
puje totalita ze Západu. Nechutná hyste-
rie kolem Miloše Zemana. Jaroslav Bašta 
o listopadu 1989 a dnešku, Parlamentní 
listy, 14. 11. 2017.) 

Zde si jen přeci dovolím několik pozná-
mek: Ovšem ten „dlouhý běh“ z „kolo-
niální závislosti“, je nereálný, nesmyslný 
bez odstranění samotného kapitalismu, 
soudobého imperialismu, který nemůže 
existovat bez porobení si, kolonizování 
těch nejslabších států, zemí a národů ob-
řími, nadnárodními společnostmi, firma-
mi a obchodními řetězci atd. 

Ale pokračujme v tématu, jak jsme se 
stali kolonií. Důsledkem toho, že jsme se 
nechali „dobrovolně“, neoliberální, pro-
imperialistickou, proamerickou politikou 
(washingtonským konsensem) popřevra-

tových politických reprezentací (při 
dominanci ODS V. Klause a ČSSD M. 
Zemana ad.) ovládnout zahraničním 
kapitálem, došlo u nás nejen k celko-
vému, a to značnému úpadku ekono-
miky, k  totálnímu poklesu průmyslo-
vé, stavební a zemědělské výroby. Ale 
i k tomu, že po čtyřiceti letech ústavou 
zaručeného práva na práci, na bezplat-
nou zdravotní péči, vzdělání atd., jsme 
zde měli ještě po patnácti letech kapi-
talistické „tržní ekonomiky“ více než 
půlmilionovou armádu nezaměstna-
ných, krachující velké i malé podniky 
a banky (od roku 1994 do roku 2003 
zkrachovalo přes 20  bank), prodané 
„za babku“ zahraničnímu kapitálu.

K tomu navíc rozvrácené zdravotnic-
tví, vážně ohrožený rozvoj vědy, vzdě-

lanosti a kulturní úrovně lidu atd., ne-
mluvě o rozbití společného státu Čechů 
a Slováků – ČSFR v roce 1992. (viz Pravda 
o minulosti a současnosti, Praha, Futura 
2004, s. 39-40.)

Ještě pár faktů k tomu, že jsme se sta-
li, především pro západní kapitalistické 
mocnosti, jejich obří firmy, „krmelcem 
Evropy“. Jde o to – řečeno opět slovy 
I. Švihlíkové (v jejím rozhovoru pro INFO. 
CZ, 21. 11. 2019), že až půl bilionu ko-
run ročně odvedou z Česka zahraniční 
subjekty, které zde podnikají prostřed-
nictvím svých dceřiných společností. Při-
čemž naše mzdy patří v EU vůbec k těm 
nejnižším: Česku se podařilo znovu se 
integrovat do světové ekonomiky, ale již 
od samého počátku to bylo provázeno 



silným vlivem nadnárodních korporací, 
který jsme ignorovali. „Postavili jsme se 
do role závislé ekonomiky až ekonomic-
ké kolonie. Máme tu velkou přítomnost 
zahraničního kapitálu, počátky transfor-
mace byly ovlivněny Washingtonským 
konsensem, tedy že konkurenceschop-
nosti dosáhneme tím, že budeme laciní 
– devalvujeme měnu a budeme posky-
tovat levnou práci,“ vysvětluje. (Korpora-
ce z Česka odvádějí biliony a politici to 
neřeší. Jde i o vaše mzdy, varuje Švihlíko-
vá, INFO. CZ, 21. 11. 2019; https://video.
info.cz/strunc/korporace-z-ceska-od-
vadeji-biliony-a-politici-to-neresi-jde-i-
-o-vase-mzdy-varuje-svihlikova-43664.
html.) 

Chudoba v éře, kdy se prý 
máme tak dobře, jako nikdy

V  ČR v  nedávné době byly ve vztahu 
k existenci chudoby nejhorší roky 2015 a 
2016, kdy přesáhl počet ohrožených chu-
dobou jeden milion obyvatel. V ČR v roce 
2018 se tento stav nezměnil, neboť u nás 
žil rovněž jeden milion chudých. To zna-
mená, že zde byl každý 10. dospělý člo-
věk na hranici příjmové chudoby. Do ní 
se dostal v uvedeném roce ten, kdo mě-
síčně nevydělal alespoň 10  691 Kč, u 
dvou dospělých šlo o 16 000 Kč. (Zdroj: 
ČT Seznam, Bolestná chudoba, 21. 2. 
2018.) Podle údajů Českého statistické-
ho úřadu, který vydal roční statistiku za 
rok 2018, bylo loni pod hranicí příjmové 
chudoby 996,2 tisíc lidí - o necelých pa-
desát tisíc více než rok předtím.

Nejhůře na tom byli důchodci, kteří 
tvoří 41 % ze všech ohrožených osob. Se-
niorů je přitom hned po pracujících nej-
více (více než 2 miliony). Projevuje se to 
třeba i tím, že mají často problémy platit 
nájmy. Právě nájemné spolu s potravina-
mi - což jsou největší položky z rozpočtu 
domácností - zdražuje nejvíce.

S tématem chudoby se také pojí tzv. 
„materiální deprivace“. Lidé, kteří jí trpí, 
si nemohou dovolit nečekaný finanční vý-
daj. Největší část z nich tvoří zaměstnan-
ci, hned v závěsu jsou však senioři a ne-
zaměstnaní. Nejmenší zastoupení mají 
naopak samostatně výdělečně činní.

Oproti dnešku, to byla ještě „selanka“. 

Aktuálně žije na hranici 
chudoby třetina důchodců 

a celkem tři miliony lidí
Podle dat Českého statistického úřa-

du se riziko příjmové chudoby týká zhru-
ba třetiny lidí starších 65 let, tj. přes 2,3 
milionu, což je zhruba pětina populace. 
Průměrný starobní důchod sice letos 
přesáhl 20 000 korun, ale hranice chudo-

by se pohybuje kolem 18 000 korun mě-
síčně. Mnoho seniorů má příjem jen těs-
ně nad ní. Každá nečekaná složenka tak 
může znamenat problém. U těch, kteří 
žijí sami, je situace ještě horší. Navzdo-
ry každoroční valorizaci se důchody zda-
leka nevyrovnávají rostoucím životním 
nákladům. (Senioři s touto výší důchodu 
jsou na hranici chudoby. V Česku je jich 
33,2 %; Martin Skočdopole, 9. 11. 2025.) 
Celkově, jak jsem již uvedl, se pohybují 
na hranici chudoby 3 miliony lidí v naši 
„svobodné“, „demokratické“, kapitalis-
tické společnosti.

Prozatím končím s jistou  dodatečnou 
aktualizací některých nosných pasáží 
z poměrně rozsáhlejšího textu mé kníž-
ky: Zdeněk Košťál, Socialismus a 30 let 
obnoveného kapitalismu, OREGO Praha 
2020. (Studie obsahuje nejen polemiku 
s názory některých autorů z  teoretické-
ho zázemí KSČM.)

V závěru ještě pár slov…
Jsem si vědom, že v současnosti, více 

než po 30 letech od kontrarevolučního 
převratu a obnově kapitalismu nejen u 
nás, přetrvává i na dnešní „nové levici“ 
celá řada protichůdných, až úplně se vy-
lučujících hodnocení onoho převratu a 
jeho důsledků. Pak to, co prezentuji v 
předloženém textu je právě diametrálně 
odlišné od oněch, naprosto dominant-
ních přístupů a je vlastně minoritní. Vy-
chází však z  reálných faktů a dle mého 
přesvědčení z jejich marxistické, marxi-
sticko-leninské interpretace. Tedy z  te-
oreticko-metodologických východisek, 
jež jsou dnes většinově odmítána a fa-
lešně hodnocena a interpretována. Tím 
spíše je, podle mého názoru, potřebné 
takovýto text publikovat, ač může vyvo-
lat u mnohých čtenářů nesouhlas, ne-
voli i rozhořčení. S  tím také počítám a 
rád budu, půjde-li o rozumnou, seriózní, 
tedy ne vulgární kritiku tohoto textu, na 
ni reagovat.

Podstatné je i to, že „osmašedesátní-
ci“, „neokomunisté“, „tvořiví marxisté“, 
„demokratičtí socialisté“ a „radikální so-
cialisté“ chtě nechtě selhali, když jim ar-
chitekti a nejvyšší představitelé „Moske-
vského, perestrojkového jara“, otevřeli 
konečně dokořán prostor pro jejich „re-
formy“. Ač je poté, co využili jejich aktiv-
ní spolupráce, hodili cíleně, přes palubu. 
Tak byla nakonec jasně obnažena i pod-
stata onoho „pražského jara“, sociálně-
demokratického konceptu, „demokra-
tického socialismu“ i „kremelského jara“ 
z  éry perestrojky. Jejich faktický antiso-
cialismus, dominantní tendence k „plíži-
vé kontrarevoluci“ a obnově kapitalismu, 
čehož dosáhla právě nikým „nezastave-

ná“ gorbačovsko-jelcinovská garnitura, 
za pomoci nejen Západu, ale i zkorum-
povaných generálů KGB. Zřejmě si tito 
někteří, nejen reformní komunisté, ale 
socialisté, dlouho neuvědomovali, že ne-
šlo o vylepšení socialismu, ale o jeho od-
stranění. Většina z nich asi do posledních 
chvil věřila v onen nekomunistický, u nás 
již od 60. let, zvláště za „pražského jara“ 
známý, fakticky sociálně demokratický, 
antikomunistický „demokratický sociali-
smus“, jenž již tehdy nalezl živnou půdu 
právě mezi „reformními komunisty“ a 
„osmašedesátníky“. 

Někteří z oněch aktérů převratu, včet-
ně těch, kteří chtě nechtě aktivně po-
mohli obnovit kapitalismus, po mnoha 
letech, od jeho obnovy, přeci jen nako-
nec stanuli na straně jeho jistých kriti-
ků. Tedy v řadách, jak to říci, „nové“, ač 
v zásadě nekomunistické „levice“. Tak se 
i z některých tehdejších disidentů, zrodi-
li kritičtí pozorovatelé a hodnotitelé na-
šeho dnešního, českého, eurounijního 
kapitalismu, v němž koneckonců zcela 
zákonitě dominuje totálně silnější a dra-
vější zahraniční velkokapitál, kterému 
jsme byli v onom převratu, předáni ne 
na „stříbrném“, ale na „zlatém podno-
se“. Při frázích o „demokracii“, „svobo-
dě“ a „lidských právech“ jsme se tak stali 
porobenými, kolonizovanými národy.

Přestože je můj text značně kritický, 
až rigorózní na adresu zejména těch, jež 
jsou záměrně zaměřeni proti marxismu, 
a nebojím se zdůraznit marxismu-lenini-
smu, jenž je až vulgárně hanoben a na-
prosto odmítán, není jeho smyslem dis-
tancovat se od diskuse s odlišnými, avšak 
poctivě a upřímně míněnými názory 
s představiteli oné „nové, nekomunistic-
ké levice“. Jejímž cílem je docílit nápravy 
„věcí veřejných“, tedy snad nakonec vy-
kročit i na cestu k socialismu. 

Nebýt perestrojky gorbačovsko-jelci-
novského stylu, gorbačovismu a gorba-
mánie, měl socialismus reálnou nadě-
ji nejen překonat problémy spojené se 
zdynamizováním svého rozvoje, ale zřej-
mě již v této době (v polovině 21. století) 
získat nad kapitalistickým Západem pře-
vahu. Ten byl totiž zasažen dlouhodobou 
ekonomickou a intelektuální stagnací, 
zrající do velké krize z nadvýroby, neboť 
západní trhy byly zoufale přesyceny zbo-
žím.

Kontrarevoluční – protisocialistické 
převraty v těchto zemích obnovily kapi-
talismus a otevřely tak svůj ekonomic-
ký, politický i duchovní prostor zahranič-
nímu kapitálu, aby jej mohl ovládnout, 
včetně převzetí nebo destrukce mnoha 
prosperujících podniků, finančních insti-
tucí atd. Tedy aby nás mohl kolonizovat.

Zdeněk Košťál, 26. 11. 2025
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V reakci na stanovisko KSČM vyjadřu-
jící se k novele trestního zákona, která 
nově bude trestat všechny formy pod-
pory a propagace komunistického hnu-
tí, přichází ze zahraničí slova podpory od 
partnerských stran KSČM, které si velmi 
vážíme. Mezinárodní solidarita je nejlep-
ším důkazem, že komunistické hnutí má 
ve světě své místo 
a že ani primitivní 
snahy Fialovy vlá-
dy nikdy nemohou 
umlčet hlas milionů lidí volajících po 
spolupráci, pokroku, solidaritě a míru.

Poslanecká sněmovna Parlamentu ČR 
v květnu 2025 definitivně potvrdila, že 
systematicky umlčuje své odpůrce ome-
zováním ústavních práv a svobod, když 
v rámci novely trestního zákona schváli-
la trestnost všech forem podpory a pro-
pagace komunistického hnutí! Ani jeden 
z dvou set poslanců nevystoupil proti to-
muto návrhu!

Fialova vláda byla po celou dobu svého 
působení zodpovědná za zavádění cen-
zury, zakazování webových stránek, šika-
nu a pronásledování politických odpůrců 
a jejich kriminalizaci, propouštění lidí ze 
zaměstnání z politických důvodů.

Tuto novelu trestního zákona důraz-
ně odmítáme a považujeme ji za účelo-
vou a diskriminující. Opětovnou a v mi-
nulosti veřejností několikrát odmítnutou 
snahou dostat KSČM mimo zákon, chtě-
jí předkladatelé zastrašit kohokoliv, kdo 
kritizuje současný kapitalistický režim.

Pravdu ale nelze umlčet ani zakázat.
KSČM nikdo nikdy neumlčí, stejně tak 

hodnoty, které komunisté zastávají – 
hodnoty mezinárodní spolupráce, soli-
darity, pokroku a míru.

I vy se přidejte k protestu proti syste-
matické likvidaci politické opozice! Sle-
dujte naše sociální sítě!

Komunistická strana Běloruska
Komunistická strana Běloruska odsu-

zuje jakékoli pokusy o zákaz strany našich 
českých soudruhů a vyzývá k solidaritě 
s nimi všechny představitele mezinárod-
ního komunistického hnutí. Ruce pryč od 
Komunistické strany Čech a Moravy!

Celé vyjádření Komunistické strany Bě-
loruska: https://t.me/kom_party_bela-
rus/18424 

Německá komunistická strana
Drazí soudruzi!
Německá komunistická strana vám vy-

jadřuje svou podporu a solidaritu tvá-
ří v  tvář pokusům umlčet komunisty ve 
vaší zemi zákazem podpory a propagace 
komunistického hnutí. Toto je obzvláště 
do očí bijící příklad rostoucí demontáže 
demokratických práv ve všech zemích 
EU, která je vždy namířena proti levici 

a zejména proti komunistům. V období 
před říjnovými parlamentními volbami 
je to snaha bránit vaší straně v politic-
ké práci a pravděpodobně i v účasti na 
volbách. Jsme přesvědčeni, že české ko-
munisty nelze navzdory všem represím 
nikdy umlčet a že budete i nadále bojo-
vat za sociální spravedlnost, socialismus 

a mír.
Přejeme vám mnoho sil a úspěchů ve 

vašem těžkém boji.
S komunistickým pozdravem
Patrik Köbele, předseda DKP

Brazilská komunistická strana
Brazilská komunistická strana (PCB) až 

příliš dobře zná šílenství protikomunis-
tické legislativy. Za více než 100 let naší 
existence jsme strávili více než polovinu 
této doby mimo zákon – zejména během 
Spojenými státy podporované obchod-
ně-vojenské diktatury v letech 1964 až 
1985, kdy jsme působili v nejpřísnější ile-
galitě. Nedávno se i zde v Brazílii mluvčí 
neofašistické krajní pravice pokusili pro-
sadit kriminalizaci komunismu.

PCB co nejdůrazněji odsuzuje schvále-
ní této protikomunistické novely trestní-
ho zákoníku České republiky a vyjadřu-
je svou plnou a neomezenou solidaritu 
se soudruhy z Komunistické strany Čech 
a Moravy.

PROTI KRIMINALIZACI KOMUNISMU 
V ČESKÉ REPUBLICE!

PLNÁ SOLIDARITA S KSČM!
V ČESKÉ REPUBLICE, V BRAZÍLII A NA 

CELÉM SVĚTĚ: NEOFAŠISMUS NEPRO-
JDE!

Brazilská komunistická strana

Komunistická strana národů Španěl-
ska

Komunistická strana národů Španělska 
vyjadřuje svou internacionalistickou so-
lidaritu Komunistické straně Čech a Mo-
ravy. Jednoznačně odmítáme antikomu-
nistické útoky, které probíhají v České 
republice. S komunistickými pozdravy 
Victor M. Lucas, PCPE

Komunistická strana Rakouska
Solidarita s Komunistickou stranou 

Čech a Moravy! Česká vláda chce zakázat 
Komunistickou stranu. V pátek česká Po-
slanecká sněmovna hlasovala pro novelu 
trestního zákona, jejímž cílem je zakázat 
činnost Komunistické strany. Usnesení 
ještě vyžaduje schválení Senátem a pre-
zidentem. To se děje v době, kdy Komu-
nistická strana Čech a Moravy (KSČM) 
získává na síle. Koalice, kterou vede, se 
v loňském roce jednoznačně uspěla s ná-

vratem do Evropského parlamentu a zís-
kala také křesla v regionálních volbách. 
Průzkumy veřejného mínění předpoví-
dají její návrat do parlamentu v nadchá-
zejících říjnových volbách. „Zákon má 
zřejmě zabránit účasti ve volbách, proto-
že Komunistická strana je silným hlasem 
proti sociálním škrtům a politice znovu 

uzbrojování,“ kriti-
zuje předseda KPÖ 
Günther Hopfgart-
ner a dodává: „KPÖ 

je solidární se svou českou sesterskou 
stranou a odsuzuje všechny pokusy o její 
zákaz.“

Celé vyjádření Komunistické strany Ra-
kouska: https://www.kpoe.at/kpoe-soli-
daritaet-mit-der.../

Komunistická strana Řecka
Odsuzujeme nové protikomunistické 

rozhodnutí Fialovy vlády a českého par-
lamentu, které mezi schválenými změ-
nami trestního zákoníku kriminalizuje 
„jakoukoli formu podpory a propagace 
komunistického hnutí“. Vyjadřujeme so-
lidaritu s Komunistickou stranou Čech 
a  Moravy a komunisty v České republi-
ce proti tomuto nepřijatelnému vývoji 
kriminalizace politického života v zemi. 
Vyjadřujeme svůj nesouhlas s jakoukoli 
myšlenkou na zákaz Komunistické strany 
v České republice.

Propagovaná kriminalizace komuni-
smu v České republice je aplikací ahis-
torické teorie „dvou extrémů“, zto-
tožnění monstra fašismu-nacismu se 
socialismem-komunismem, nevědec-
kých přístupů k „totalitním režimům“. Ty 
jsou nedílnou součástí politiky Evropské 
unie a již léta jsou uplatňovány ve více 
než 1/3 jejích členských států, kde byly 
zavedeny různé druhy zákazů proti ko-
munistickým stranám, komunistickým 
symbolům, komunistické ideologii, a do-
konce i proti celému historickému obdo-
bí výstavby socialismu v SSSR a dalších 
evropských státech.

Není to poprvé, co se v České repub-
lice pokoušejí o podobná opatření, ale 
lidový boj je zvrátil. Tento nový pokus 
o  kriminalizaci komunismu se odehrává 
v roce, kdy si připomínáme 80 let od kon-
ce druhé světové války a Velkého protifa-
šistického vítězství národů. Je to pro lid 
velkou výzvu pokusit se ztotožnit SSSR, 
Rudou armádu, komunistické strany, 
které vedly hrdinský boj partyzánských 
hnutí proti nacistickým okupantům, s na-
cistickou bestií. Uráží to památku milio-
nů bojovníků, jejich dětí a vnoučat, kteří 
padli a položili své životy za protifašistic-
ké vítězství.

Pokusy o zkreslení dějin a paměti ná-
rodů, zákaz volného pohybu myšlenek 
a politické konfrontace v tzv. „svobodě 

Síla mezinárodní solidaritySíla mezinárodní solidarity
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a demokracii“ EU sahají až do bodu de-
molice antifašistických památek, restau-
rování a oslavování jako hrdinů místních 
fašistů, kteří se přidali k německému na-
cistickému Wehrmachtu a SS, jak se to již 
léta děje v pobaltských zemích.

Kapitalistům, jejich vládám a EU „ško-
dí“, zejména v zemích, kde byl nastolen 
socialismus, to, že lidé mají měřítko pro 
srovnání. Vidí slepé uličky barbarského 
vykořisťovatelského systému, kterému 
buržoazní vlády slouží, a jsou naplněni 
nostalgií po socialismu, který navzdo-
ry svým slabinám nabízel lidem před 
50 lety ohromně vyšší životní úroveň než 
kapitalismus dnes.

Takové snahy „smývají“ fašisty a jejich 
kolaboranty, tvoří „máslo na chlebu“ je-
jich dnešní „nostalgie“ a jsou nástrojem 
k eskalaci protilidového útoku EU a je-
jích členských států na práva pracujících 
a lidu.

„U příležitosti 80. výročí Velkého anti-
fašistického vítězství národů prohlašu-
jeme, že kapitalistické barbarství a anti-
komunismus nezvítězí, historická pravda 
zvítězí. Národy se opět dostanou do po-
předí a 21. století bude skutečně stole-
tím nových dělnických revolucí.“

Celé vyjádření Komunistické strany 
Řecka:https://m.902.gr/.../katadikazoy-
me-tin-kyvernitiki...

Pólu komunistické renesance ve Fran-
cii

Antikomunistická hysterie v České re-
publice: fašizace EU je stále očividnější

Solidarita s našimi českými soudruhy!
Dne 30. května 2025 Poslanecká sně-

movna České republiky pod vedením 
premiéra Petra Fialy usvědčila sama 
sebe z nejnestoudnějšího antikomunis-
mu. Přijala novelu trestního zákoníku (!), 
která za „propagaci komunistické ideolo-
gie“ ukládá trest odnětí svobody na pět 
let.

Tato novela trestního zákona je založe-
na na mylné teorii „dvou extrémů“, která 
sama přímo souvisí s nebezpečným a fi-
lofašistickým konceptem „totalitarismu“, 
který historici široce odsuzují jako zcela 
nefunkční pro pochopení reality politic-
kých jevů 20. století. Tato reakční inicia-
tiva však není pouze dílem jednotlivých 
národních vlád. Byl to samotný Evropský 
parlament, který v roce 2019 přijal ha-
nebné usnesení, které mezi komunismus 
a nacismus staví znaménko rovnosti, 
což je ekvivalence, před kterou Thomas 
Mann, který zdaleka nebyl komunista, 
varoval již v roce 1944 jako před fašistic-
kou maskou.

Protikomunistické perzekuce v různém 
měřítku se od té doby v Evropské unii 
nebezpečně hromadí. Zejména ve vý-
chodní Evropě, kde je zapotřebí veškeré 

arogance lží, aby lidé zapomněli na kata-
strofální realitu svého přechodu k tržní 
ekonomice na počátku 90. let, je tato ši-
kana nehorázná.

Stačí vzít v úvahu nadšenou a fana-
tickou podporu, kterou EU neposkytuje 
ukrajinskému lidu, ale kyjevskému re-
žimu, hluboce infiltrovanému bande-
rovství. Kyjevský režim se v roce 2022 
dopustil nedemokratického zákazu 
15  politických stran, téměř všech levi-
cových. Tyto události dokazují, že mys-
let si, že fašizace Evropské unie probíhá 
náhodně, je pro pokrokového člověka 
sebevražedné. Evropská unie – mono-
polistický, kapitalistický, imperialistický, 
a dokonce kolonialistický projekt, se tak 
posouvá k tomu, k čemu ji vede její pod-
stata, tedy, slovy Lenina, k „reakci napříč 
celým spektrem“.

Komunističtí soudruzi z České repub-
liky se mohou spolehnout na podporu 
a  zázemí Pólu komunistické renesance 
ve Francii.

Komunismus je mládí světa; budouc-
nost patří revolucionářům!

6. června 2025, Mezinárodní komise 
PRCF

Boris Differ, tajemník

Komunistická strana Pákistánu
Drazí soudruzi,
Komunistická strana Pákistánu vyjad-

řuje plnou solidaritu a podporuje odpor 
k navrhovanému zákonu namířenému 
proti podpoře a propagaci komunistické-
ho hnutí v České republice.

Tento zákon není namířen pouze pro-
ti svobodě projevu, ale také proti samot-
nému svobodnému myšlení. Je to pouze 
český lid, kdo může ve svobodných vol-
bách rozhodnout, jakou podporu komu-
nistické straně vyjádří.

Věříme, že ani tento pokus nepřiměje 
lidi přestat přemýšlet o své budoucnosti 
a o tom, co je v jejich zájmu.

Vlády a režimy po celém světě se snaží 
umlčet tyto hlasy sociálně spravedlivých 
a mírumilovných komunistů zaváděním 
opatření, jako je to, které se v současné 
době projednává v České republice.

My v Pákistánu jsme byli svědky nej-
brutálnějších represí po sobě jdoucích 
pákistánských vlád a fanatických nábo-
ženských aktivistů od samého začátku 
nezávislosti Pákistánu na britské nadvlá-
dě, ale náš boj pokračuje.

Věříme v tento zápas a věříme také, 
že komunisté v České republice spolu 
s  KSČM tuto bitvu o svobodu projevu 
a svobodné myšlení vyhrají.

Komunistické hnutí Turecka
Vážení soudruzi,
důrazně odsuzujeme nedávné rozhod-

nutí Poslanecké sněmovny České repub-

liky novelizovat trestní zákoník, kterým 
se komunismus zařadí vedle nacismu 
jako ideologie, která „směřuje k potlače-
ní lidských práv a svobod“, a kriminalizu-
je se jeho „propagace“.

Tento reakční a hluboce ahistorický 
krok je jasným vyjádřením protikomu-
nistické ofenzivy, která se šíří Evropou. 
Ztotožňování komunismu – ideologie 
dělnické třídy, odboje a osvobození – 
s fašismem – ideologií genocidy a impe-
rialistické agrese – je nejen těžkou uráž-
kou historické pravdy, ale také pokusem 
o delegitimizaci komunistických ideálů, 
které jsou jedinou nadějí pro každý živý 
druh.

Jsme plně solidaritní s Komunistickou 
stranou Čech a Moravy a všemi českými 
komunisty, kteří se brání této ideologic-
ké represi. Boj za socialismus nelze zaká-
zat!

Ať žije proletářský internacionalismus!
Revoluční pozdravy,
Komunistické hnutí Turecka

Komunisté Srbska
Vážení soudruzi,
jsme zděšeni zločinným rozhodnutím 

buržoazních stran České republiky zaká-
zat činnost vaší strany a uvěznit všech-
ny, kdo šíří komunismus. My, komunisté 
Srbska, žijeme a pracujeme v poloilegál-
ních zákoutích a plně chápeme vaše roz-
hořčení. Přejeme vám mnoho úspěchů 
ve vašem spravedlivém boji proti haneb-
ným fašistickým rozhodnutím vaší vlády. 
Prosím, vyjádřete naši plnou podporu 
všem členům KSČM.

Revoluční pozdrav Komunisté Srbska

Komunistická strana Ruské federace
Komunistická strana Ruské federace 

odsuzuje přijetí novely trestního zákoníku 
České republiky, která legalizuje pronásle-
dování politických oponentů a  omezuje 
ústavní práva a svobody a zakazuje veške-
ré formy podpory a propagace komunis-
tického hnutí a jeho ideologie.

Česká republika, která se považuje za 
demokratickou zemi, by měla přestat 
hrubě porušovat základní práva a svobo-
dy svého lidu, přestat zavádět cenzuru 
a legalizovat pronásledování politických 
oponentů za alternativní myšlení, stej-
ně jako zastavit propouštění lidí z práce 
z  politických důvodů. Taková byla poli-
tika pronásledování disidentů, kterou 
prosazovala Třetí říše, a je v dnešní de-
mokratické zemi naprosto nepřijatelná. 
Omezuje pokrok a vede k izolaci země.

KPRF vyzývá vládu Petra Fialy, aby za-
stavila nedemokratickou politiku zastra-
šování a stíhání občanů za alternativní 
myšlení.

Ruce pryč od Komunistické strany 
Čech a Moravy!



Ruce pryč od komunistů!

Syrská komunistická strana (sjedno-
cená)

Vážení soudruzi,
jménem Syrská komunistická strana 

(sjednocená) odsuzujeme nepřátelskou 
a zákeřnou kampaň proti vaší straně, 
která vrcholí v rozhodnutí přijatém v čes-
kém parlamentu koncem května 2025. 
Tato kampaň nepřátelství se zaměřuje na 
odpor proti veřejné a veřejně prospěšné 
činnosti strany a uvaluje tresty na každé-
ho, kdo propaguje nebo šíří komunistic-
ké myšlenky, a hrozí nejpřísnějšími tres-
ty, včetně odnětí svobody.

Takové rozhodnutí neslouží princi-
pům demokracie, lidských práv, české 
ústavě, právu na svobodu projevu a po-
litické činnosti a principu zakládání poli-
tických stran. Jediná kritika směřuje na 
KSČM zejména proto, že vaše strana má 
historii boje a podporu veřejnosti, pro-
tože se po desetiletí účastnila českého 
parlamentu. Máte zástupce strany v Ev-
ropském parlamentu, který se vyznaču-
je aktivní účastí předsedy strany a dal-
ších. Tato kampaň, vedená symboly 
fašismu, nacismu a krajní pravice v Čes-
ké republice a dalších evropských ze-
mích, trpí rostoucí aktivitou fašistických 
sil v Evropě. To platí zejména proto, že 
vaše strana je na prahu volební kampa-
ně a zintenzivňuje aktivitu s cílem zno-
vu získat hlasy, které jí umožní vstoupit 
do Parlamentu, a i nadále odhalovat ko-
rupční a úplatkářské praktiky a kritizo-
vat podřízenost Západu a krajní pravici, 
která ovládá orgány Evropské unie.

Požadujeme, aby Parlament České re-
publiky zrušil toto nespravedlivé roz-
hodnutí o zákazu činnosti a šíření komu-
nistických myšlenek. Požadujeme, aby 
vláda a prezident země tyto kroky za-
stavili, protože to neslouží požadavkům 
a zájmům lidu a demokracie v zemi. Jsme 
plně přesvědčeni, že hlas pravdy, svobo-
dy, demokracie a spravedlnosti zvítězí 
a straně a jejím soudruhům bude obno-
veno právo na politickou činnost jako ko-
munistické strany, která existuje po celá 
desetiletí. Pokusy o spiknutí a podkopá-
ní nezávislosti a existence strany selžou, 
stejně jako podobné pokusy selhaly v mi-
nulosti. Jen to, co je správné, je správ-
né, a prapor komunismu, spravedlnosti 
a míru zůstane ve světě vysoko vztyčen. 
Jsme si jisti, že vaše strana s úsilím vašich 
soudruhů a vašeho vedení tuto těžkou 
zkoušku překoná.

Ať žije komunismus a ať žije vaše velká 
strana, Komunistická strana Čech a Mo-
ravy.

Soudruh Najm al-Din Kharita,
generální tajemník

Syrské komunistické strany.

Pokroková strana pracujícího lidu 
(Kypr)

Protikomunistická legislativa v České 
republice je útokem na demokratické 
svobody – Pokroková strana pracujícího 
lidu vyjadřuje solidaritu s Komunistic-
kou stranou Čech a Moravy. Nová proti-
komunistická legislativa, kterou v České 
republice prosazuje pravicová vláda, je 
přímým útokem na demokratické svo-
body a kriminalizací politického života. 
Změna trestního zákoníku stanoví až de-
set let vězení za „jakoukoli formu podpo-
ry a propagace komunistického hnutí“ 
a je kopií podobných opatření z éry mc-
carthismu a Hitlerova fašismu. Podobná 
legislativa prosazovaná v dalších člen-
ských státech EU, USA a jinde je založena 
na protisovětském falšování moderních 
dějin druhé světové války a také na ahis-
torické ideologii „dvou extrémů“, která 
se ukázala jako nástroj krajní pravice.

Pokroková strana pracujícího lidu od-
suzuje prosazovanou legislativu, vy-
jadřuje solidaritu s KSČM a bude tuto 
otázku nastolovat na evropských a me-
zinárodních fórech jako porušení demo-
kratických práv a svobod. Poukazujeme 
na to, že tento vývoj cílí na jedné stra-
ně na komunistickou ideologii a na dru-
hé straně na bojovné akce KSČM proti 
NATO a zapojení České republiky do vál-
ky na Ukrajině, což jsou postoje, které 
mají mezi obyvateli země široký ohlas. 
Poukazujeme také na to, že protikomuni-
stické perzekuce jsou dříve či později na-
mířeny proti každému demokratickému 
hlasu, proti každému odlišnému názoru.

Komunistická strana Indie
Komunistická strana Indie ostře odsu-

zuje nedávnou protikomunistickou le-
gislativu schválenou Parlamentem ČR 
30. května 2025. Drakonická novela čes-
kého trestního zákoníku, která se snaží 
kriminalizovat veškeré formy podpory a 
propagace komunistického hnutí, je pří-
mým útokem na demokratická práva, 
svobodu myšlení a politický pluralismus.

Tato legislativa představuje nebezpeč-
ný pokus o vymazání bohatého odka-
zu českých komunistů, kteří od počátku 
20. století hráli klíčovou roli v boji pro-
ti fašismu, v prosazování práv pracují-
cích a v budování spravedlivé a rovné 
společnosti. Komunistická strana Čech 
a Moravy (KSČM), legální a demokratic-
ká politická síla s aktivním zastoupením 
v národních i evropských parlamentech, 
se důsledně zasazuje o hodnoty meziná-
rodní solidarity, míru, sociální spravedl-
nosti a spolupráce.

Komunistická strana Indie vyjadřuje pl-
nou solidaritu se soudruhy z KSČM v je-
jich pevném a odvážném odporu proti 
této diskriminační legislativě. Jak KSČM 

správně uvedla, žádný represivní zákon 
nemůže umlčet pravdu ani potlačit hod-
noty, které komunisté zastávají. Historie 
opakovaně ukázala, že komunismus ne-
lze zakázat ani vymazat – vyrůstá z bojů 
lidu proti vykořisťování a útlaku.

Komunistická strana Indie vnímá ten-
to vývoj jako součást širšího trendu ne-
ofašistického oživení a antikomunistické 
hysterie, kterou po celém světě šíří im-
perialistické síly a reakční režimy. Tato 
opatření mají za cíl kriminalizovat disent 
a chránit zájmy vládnoucí elity umlčová-
ním progresivních a revolučních hlasů.

Připomínáme, že komunisté v mnoha 
zemích čelili podobnému pronásledo-
vání. Komunistické hnutí však přetrvá-
vá a rozvíjí se, zakořeněné v bojích lidu. 
Čeští komunisté se svým odkazem odpo-
ru a oddanosti demokratickým hodno-
tám tyto výzvy jistě překonají.

Komunistická strana Venezuely
Komunistická strana Venezuely (PCV) 

vyjadřuje svou naprostou, neomezenou 
a pevnou internacionalistickou solidaritu 
s Komunistickou stranou Čech a Moravy 
(KSČM) v České republice tváří v tvář nej-
novějšímu kroku vlády Petra Fialy, který 
zakazuje její činnost.

Dne 30. května pražská vláda noveli-
zovala trestní zákoník a trestá „jakoukoli 
formu podpory a propagace komunistic-
kého hnutí“ až 10 lety vězení. Toto opat-
ření, které se zaměřuje na široké, mili-
tantní a revoluční akce KSČM v třídním 
boji, zahrnuje cenzuru její propagan-
dy; blokování jejích webových stránek 
a dalších portálů; obtěžování jejích vůd-
ců; kriminalizaci jejích členů; a dokonce 
i propuštění mnoha z nich z práce za to, 
že jsou členy KSČM. Odhaduje se také, 
že by to vytvořilo značné překážky pro 
účast KSČM v nadcházejících volbách, 
vytvořilo atmosféru strachu a omezilo 
demokratické a politické svobody české 
dělnické třídy na podporu její avantgard-
ní strany.

Není to poprvé, co se pravicová vláda 
v Praze pokouší zkreslit historickou i sou-
časnou roli komunistů v třídním boji, 
mylně je ztotožňuje s neofašismem a po-
pírá vítězství lidu za SSSR. Věříme, že ten-
tokrát, stejně jako ve všech předchozích 
případech, bude toto opatření poraženo 
lidovým bojem českého proletariátu, ve-
deného jeho stranou KSČM.

My, venezuelští komunisté, se ztotož-
ňujeme s bojem našich českých bratrů 
a sester proti ohavnému zneužívání bur-
žoazní moci k omezování činů naší třídy, 
vzhledem k tomu, že PCV je de facto za-
kázána vládou Nicoláse Madura, který 
pokračuje ve svém úsilí uzurpovat naši 
zkratku, volební kartu a zákonnost pro-
střednictvím skupiny politických žoldáků 
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na výplatní listině PSUV, kteří se maskují 
našimi symboly a vydávají se za komuni-
sty, aby „ospravedlnili“ neoliberální, an-
tiliberální a zkorumpovanou politiku své 
vlády.

KSČM a všichni čeští komunisté mají 
plnou podporu PCV a hlásíme se k její-
mu heslu:

„Pravda nebude umlčena ani zakázá-
na.“

Komunistická strana Itálie
Zprávy z Prahy jsou velmi vážné. Sto-

jíme před pravou tváří liberálního auto-
ritářství, které zakazuje komunistickou 
politickou opozici otevřeně antidemo-
kratickým a nelegitimním činem. Výslov-
ně se hovoří o až deseti letech vězení pro 
ty, kteří jsou členy legálně konstituova-
né strany, pevně zakořeněné a vyrůstající 
z potřeb pracujících.

Zákaz Komunistické strany Čech a Mo-
ravy (KSČM), která je kriminalizována 
pod záminkou „antisystémové“ organi-
zace, je ve skutečnosti aktem krimina-
lizace disentu, jeho vyloučení z politic-
kého života těsně před volbami. Je to 
hysterická reakce systému v plné krizi le-
gitimity, který se bojí těch, kdo odsoudí 
jeho hluboce nespravedlivou, třídní a vá-
lečnou povahu.

Je to potvrzení, že instituce kapitali-
stické nadvlády, když se cítí ohroženy, 
odhazují demokratickou masku a pře-
cházejí k represím. Stejně jako za faši-
smu je i  dnes komunismus považován 
za zločin ne za to, co dělá, ale za to, co 
představuje: prostředek k vykoupení 
pro pracující, pro mladé lidi, pro ty, kte-
ří nemají hlas.

Pokud bychom si mysleli, že se nás to 
všechno netýká, byla by to vážná chyba. 
Není to jen záležitost České republiky: 
je to budíček pro všechny evropské ná-
rody. Historie nás učí, že tam, kde jsou 
komunisté zakázáni, budou brzy zakázá-
na i práva a svoboda projevu. Kdo zakáže 
komunisty, připravuje půdu k vedení ná-
rodů do války.

Militantní, plná a bezpodmínečná soli-
darita se soudruhy z KSČM.

Buďme ve střehu. Dnes je více než kdy 
jindy nutné být bdělí, organizovaní a od-
hodlaní. Dějiny neskončily. Kdokoli po-
staví komunisty mimo zákon, kdokoli jim 
podráží nohy, bojí se jen toho, že si ději-
ny najdou svou cestu.

Komunistická strana Polska
Komunistická strana Polska ostře od-

suzuje nedávnou novelu trestního záko-
níku České republiky, která kriminalizuje 
„jakoukoli formu podpory nebo propa-
gace komunistického hnutí“. Nový zákon 
navržený vládou a přijatý parlamentní 
většinou je součástí širší kampaně pro-

ti Komunistické straně Čech a Moravy 
a  dalším komunistickým organizacím. 
Vláda Petra Fialy porušuje základní prin-
cipy demokracie a svobody projevu.

Tento zákon je založen na falšování 
historie a falešném ztotožňování nacis-
mu s komunismem – teorii tzv. dvou to-
talitarismů. Je realizován v roce 80. vý-
ročí velkého protifašistického vítězství. 
Nový zákon zcela ignoruje skutečnost, 
že komunisté osvobodili Českosloven-
sko během druhé světové války a vedli 
zemi k rozvoji v socialistickém období. 
Nový zákon je dalším krokem, po niče-
ní socialistických a protifašistických pa-
mátek ve střední a východní Evropě, ve 
zkreslování historie a paměti socialistic-
ké reality.

Změna trestního zákoníku je výrazem 
pokrytectví takzvaných „demokratů“, 
jejichž „demokratické hodnoty“ jsou ve 
skutečnosti podřízeností zájmům vel-
kého kapitálu a jeho monopolů. Situa-
ce v  České republice je důsledkem ce-
loevropské ofenzivy proti komunismu. 
Podobná antidemokratická opatření 
již byla zavedena v Polsku a některých 
dalších zemích střední a východní Evro-
py, zejména v pobaltských zemích. Po 
léta bojujeme proti pokusům o zákaz 
naší strany a naši členové čelili politic-
ké perzekuci. Kapitalistické vlády se tvá-
ří v tvář krizi a imperialistickým válkám 
spíše spojují s krajní pravicí, a dokonce 
i fašisty, zatímco se zároveň obávají ko-
munistické ideologie. Snaží se ji zakázat, 
protože antikapitalistické nálady jsou 
nebezpečné pro jejich politickou a eko-
nomickou vládu.

Komunistická strana Polska vyjadřuje 
plnou podporu našim českým soudru-
hům v jejich boji proti antikomunistické 
legislativě. Žádný represivní zákon ne-
může umlčet komunistickou ideologii a 
hnutí.

Strašidlo komunismu bude i nadále 
pronásledovat reakcionáře a kapitalisty!

Národní výkonný výbor
Komunistické strany Polska

Nová komunistická strana Jugoslávie
Vážení soudruzi,
Nová komunistická strana Jugoslávie 

(NKPJ) vyjadřuje svou plnou podporu 
a neochvějnou solidaritu Komunistické 
straně Čech a Moravy a všem komunis-
tickým a progresivním silám ve vaší zemi, 
které v současné době čelí represivním 
pokusům o kriminalizaci komunistické 
ideologie a politické činnosti.

S hlubokým znepokojením sledujeme 
sílící protikomunistickou kampaň probí-
hající v mnoha evropských zemích, je-
jímž cílem je zkreslit historickou pravdu, 
ztotožnit komunismus s fašismem a vy-
mazat hrdý odkaz dělnické třídy a boje 

lidu za spravedlnost, rovnost a osvobo-
zení.

Jakýkoli pokus o zákaz nebo delegiti-
mizaci komunistických organizací a my-
šlenek není jen útokem na demokratic-
ké svobody, ale také přímým útokem na 
historické úspěchy dělnických a protifa-
šistických hnutí, která sehrála rozhodu-
jící roli v porážce nejreakčnějších sil 20. 
století.

Pevně stojíme po boku KSČM v obra-
ně práva dodržovat marxisticko-leninské 
principy, politicky se organizovat a po-
kračovat v boji za socialismus. Represe 
a cenzura nikdy nevymažou pravdu, ani 
neuhasí aspirace dělnické třídy na spo-
lečnost bez vykořisťování a útlaku.

Přijměte prosím naše revoluční po-
zdravy a pevnou solidaritu. Váš boj je na-
ším bojem!

Ať žije proletářský internacionalismus!
Ne protikomunistické represi!
Vpřed v boji za socialismus a moc děl-

níků!

Komunistická strana Slovenska
Komunistická strana Slovenska s hlbo-

kým znepokojením sleduje súčasné zin-
tenzívnenie snáh o kriminalizáciu Komu-
nistickej strany Čiech a Moravy (KSČM), 
ktoré sú v príkrom rozpore so zachováva-
ním demokratických princípov, právneho 
štátu a slobody politického prejavu.

S ohľadom na historickú skúsenosť je 
v tejto súvislosti dôležité pripomenúť, 
že KSČM je dlhodobo registrovanou po-
litickou stranou, ktorá sa zúčastňuje na 
demokratických voľbách, pôsobí v rámci 
platných zákonov Českej republiky a má 
legitímnu voličskú podporu. Rozhodnu-
tie o jej ďalšom pôsobení prináleží výluč-
ne občanom prostredníctvom slobod-
ných volieb – nie administratívnym alebo 
politickým zásahom.

Pokusy o kriminalizáciu politickej stra-
ny na základe ideológie, ktorú zastáva, 
predstavujú nebezpečný precedens. Ta-
kéto kroky oslabujú základné demokra-
tické princípy, podkopávajú dôveru ve-
rejnosti v štátne inštitúcie a otvárajú 
dvere k obmedzovaniu iných názorových 
prúdov v budúcnosti.

Európska únia aj Česká republika sa 
hlásia k Charte základných práv a slobôd, 
k slobode združovania a pluralite názo-
rov. Zákaz politickej strany, ktorá neo-
hrozuje demokratické zriadenie násil-
nou činnosťou, realizovaný na základe 
jej legislatívnej kriminalizácie, by bol jej 
hrubým porušením.

Touto cestou preto vyjadrujeme plnú 
podporu KSČM a zároveň dôrazne apelu-
jeme na všetky zodpovedné orgány, aby 
upustili od akýchkoľvek snáh postaviť 
KSČM mimo zákon a aby namiesto toho 
podporovali otvorenú spoločenskú dis-
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kusiu, slobodnú politickú súťaž a rešpekt 
k právam všetkých občanov – bez rozdie-
lu politického presvedčenia.

Libanonská komunistická strana
Drazí soudruzi,
zasíláme vám tento vzkaz solidarity, 

abychom ocenili váš boj a vyjádřili naše 
odsouzení rozhodnutí Poslanecké sně-
movny Parlamentu ČR, kterým v rámci 
novely trestního zákoníku schválila trest-
ný čin všech forem podpory a propagace 
komunistického hnutí.

Toto je jasný signál tendence úřadů, 
která je v poslední době běžná v mnoha 
evropských zemích, umlčovat své odpůr-
ce omezováním ústavních zákonů a svo-
bod a prosazovat nedemokratické prak-
tiky proti komunistickým a progresivním 
silám. Mnoho zemí kriminalizovalo hnutí 
solidarity s Palestinou pod falešnými zá-
minkami, podobně jako kriminalizovalo 
komunistická hnutí a strany.

Znovu potvrzujeme naše stanovisko, 
že hlas komunismu nebude umlčen. Ko-
munisté budou těmto útokům odolávat 
a budou usilovat o to, aby byli schopni 
organizovat dělnickou třídu a dosáhnout 
jejích aspirací na osvobození, rovnost 
a socialismus.

S naší nejlepší úctou.
Libanonská komunistická strana

Portugalská komunistická strana
Důvodem k našemu hlubokému roz-

hořčení a vyjádření nejhlubšího odmít-
nutí jsou nedávné zprávy o zintenziv-
nění perzekuční kampaně proti českým 
komunistům, konkrétně jasný záměr Po-
slanecké sněmovny Parlamentu České 
republiky zakázat prostřednictvím no-
vely trestního zákoníku podporu a pro-
pagaci komunistického hnutí v České re-
publice.

Jedná se o velmi závažné a skandální 
opatření, které porušuje základní svobo-
dy a práva, představuje urážku demokra-
cie a je součástí nepřijatelného pokusu 
o kriminalizaci politické činnosti českých 
komunistů a o omezení či dokonce ukon-
čení činnosti Komunistické strany Čech 
a Moravy.

Děje se tak v atmosféře porušování 
základních principů demokracie, jako je 
zavádění cenzury nebo perzekuce z poli-
tických důvodů. Ve skutečnosti se jedná 
o úmyslný útok na svobodu a demokra-
tická práva, který je o to závažnější, když 
jej provádějí samotné instituce českého 
státu a když jej nelze oddělit od propa-
gace, zejména na evropské úrovni, re-
akčních a antidemokratických koncep-
tů, krajně pravicových a fašistických sil, 
xenofobie, násilí a antikomunismu. Tato 
situace svědčí o zlověstných úmyslech 
vnutit jeden způsob myšlení a atmosfé-

ru honu na čarodějnice, která připomíná 
nejtemnější stránky dějin 20. století.

Portugalská komunistická strana vy-
jadřuje solidaritu s Komunistickou stra-
nou Čech a Moravy a naléhavě žádá 
Parlament a orgány České republiky, 
aby respektovaly svobodu a demokra-
cii. Portugalská komunistická strana 
bude i nadále pevně protestovat proti 
pokusům o omezení aktivit komunistů 
a všech ostatních demokratů, kteří bo-
jují za svobodu, demokracii, sociální po-
krok a mír.

Die Linke
Vážení soudruzi, vážená Kateřino,
Die Linke ostře odsuzuje nedávnou 

protikomunistickou novelu schválenou 
Poslaneckou sněmovnou ČR. Je to hlu-
boce autoritářský krok, který kriminali-
zuje podporu komunistické ideologie – 
staví ji na roveň fašismu, což je hanebný 
akt historického revizionismu.

Nejde jen o útok na KSČM, ale i na sa-
motnou demokracii. Pokus o zákaz ko-
munistického myšlení, symbolů a po-
litické organizace porušuje základní 
demokratické svobody: svobodu proje-
vu, svobodu sdružování a právo na poli-
tickou participaci. Je to alarmující signál 
rostoucího omezování politického pro-
storu – zejména pro levicové síly, které 
se staví proti vykořisťování, militarizaci 
a sociální nerovnosti.

KSČM je součástí demokratického ži-
vota v České republice již po celá de-
setiletí. Stojíme s vámi – v odporu pro-
ti represím, v obraně historické pravdy 
a v našem společném závazku ke spra-
vedlivé, mírové a demokratické Evropě.

Se solidaritou,
Janis Ehling

Strana evropské levice
Vážení soudruzi,
Strana evropské levice vyjadřuje so-

lidaritu s Komunistickou stranou Čech 
a Moravy v reakci na rozhodnutí Posla-
necké sněmovny ČR kriminalizovat pod-
poru komunistického hnutí v rámci nove-
ly trestního zákoníku.

Tento krok představuje útok na poli-
tický pluralismus, demokratické svobody 
a odkaz antifašistických a dělnických 
bojů. Zaměřuje se na politickou stranu, 
která je již dlouho součástí demokratic-
kého života v České republice a slouží 
jako pozorovatel v rámci Strany Evropské 
levice – evropské politické síly složené z 
komunistických, socialistických a dalších 
demokratických levicových stran.

Postavit mimo zákon památku a boj 
komunistického hnutí znamená krimi-
nalizovat boj dělníků, chudých a utla-
čovaných za důstojnost a spravedlnost. 
Evropská levice nikdy neakceptuje kri-

minalizaci komunismu – stojíme s KSČM 
nejen v solidaritě, ale i v boji za demo-
kracii a svobodu.

Toto není jen nespravedlivý útok na 
KSČM – je to útok na všechny, kdo se 
brání neoliberalismu, nerovnosti a válce. 
Tyto autoritářské tendence, maskované 
v právní formě, jsou nám v dějinách Ev-
ropy známé a my je jednoznačně odmí-
táme.

Strana evropské levice tuto otázku na-
stolí v evropských institucích a bude ak-
tivně solidární s KSČM. Nebudeme mlčet 
tváří v tvář politickým represím.

V pevné solidaritě,
Walter Baier
Předseda Strany evropské levice

Komunistická strana Austrálie
Poslanecká sněmovna České repub-

liky, zákonodárný sbor země, schválila 
30.  května 2025 novelu trestního záko-
níku, která trestá „podporu a propagaci 
komunistického hnutí“ tresty až na deset 
let odnětí svobody. To zahrnuje organi-
zování, publikování, výuku, ukazování 
komunistických symbolů a agitaci a  vy-
jadřování solidarity s komunistickým zá-
pasem proti kapitalismu. Jedná se o ote-
vřený útok proti naší bratrské straně v 
České republice – Komunistické straně 
Čech a Moravy (KSČM).

KSČM je nástupkyní Komunistické stra-
ny Československa, která vedla obnovu 
země po druhé světové válce a obnovi-
la průmyslovou a sociální infrastrukturu, 
na které se český a slovenský lid dodnes 
spoléhá. Od kontrarevoluce v roce 1989 
je strana napadána, marginalizována 
a  nyní může být zakázána za obhajobu 
dělnické třídy.

Komunistická strana Austrálie odsu-
zuje zákony, jejichž cílem je zakázat ko-
munistické strany. Komunistická strana 
Austrálie (KSA) byla v Austrálii dvakrát 
prohlášena za nelegální, což ohrožuje 
životy jejích členů a sympatizantů. KSA 
vyjadřuje solidaritu s KSČM a jejími čle-
ny. Dělníci a lidé všech zemí se musí 
sjednotit proti znovuzrození nacismu 
a fašismu.

Političtí vězni Zelenského režimu bratři 
Kononovičovi k zákazu propagace komu-
nismu v ČR

https://youtu.be/Akw9cNOJkEE?si=-
dYakJ97k4i4_smTb

https://www.kscm.cz/cs/aktualne/ak-
tuality/sila-mezinarodni-solidarity/

Proletáři všech zemí, 
spojte se!
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Dne 27. října 2007 se konala XXIII. praž-
ská teoreticko-politická s tématem O od-
kazu VŘSR a Socialismu ve 21. století.

Cílem konference bylo přispět u příleži-
tosti 90. výročí VŘSR v rámci vnitrostra-
nické diskuse ke kritickému posouzení 
pracovního podkladu návrhu dokumentu 
VII. sjezdu KSČM "Socialismus pro 21. sto-
letí" z hlediska marxistic-
ko-leninské vědecké teorie 
a historických zkušeností 
mezinárodního komunistického hnutí.

Úvodní referát k tématu konference 
přednesl Jiří Horák. Velký počet účastní-
ků nejen z Prahy, ale i dalších míst České 
republiky, zejména velký podíl mládeže, 
potvrdil, že jim není lhostejný příští histo-
rický vývoj země a světa, že jim není lho-
stejný osud komunistické strany. Na kon-
ferenci byla rovněž jednomyslně přijata 
rezoluce, odsuzující hanebný postup ma-
ďarské justice vůči vedení Maďarské ko-
munistické dělnické strany.

Úvodní referát "VŘSR - živá inspirace 
perspektiv lidského rodu" přednesl Jiří 
Horák. Uvádíme jeho základní myšlenky:

V nadcházejících dnech si celý pokroko-
vý svět, včetně oněch znovu ujařmených 
zemí a národů, připomene jednu z nejvý-
znamnějších událostí novodobých dějin 
nedávného dvacátého století - devadesá-
té výročí vítězství Velké říjnové socialistic-
ké revoluce (VŘSR).

Národy si připomenou s hrdostí onu 
významnou událost, která vskutku otřás-
la prohnilým světem světové kapitalistic-
ké soustavy, řetězcem imperialistických 
mocností, která otřásla světem vykořisťo-
vání a útisku pracujících tříd, světem vá-
lek a porobených národů, nalézajících se 
v koloniálním a polokoloniálním podru-
čí, neboť vytvořila základní a nezbytné 
předpoklady a podmínky pro vznik prvé-
ho společenství zemí směřujících k soci-
alismu - Svazu sovětských socialistických 
republik a k rozpadu světové koloniální 
soustavy. Připomenou si, i přes tragické 
porážky řady dříve socialistických zemí 
včetně kolébky Velkého října, s hrdostí to, 
že to byla vítězná VŘSR, která zahájila his-
toricky zákonitý přechod od společnosti 
třídní k beztřídní, od prehistorie lidstva k 
jeho skutečné historii, že započala novou 
epochu lidstva...

Říjnová revoluce zrodila Sovětský svaz 
(1922) a tím zasadila těžkou ránu meto-
dě buržoasnímu nacionalismu, založené 
na odlučování jednoho národa od dru-
hého, znesváření národů, stupňování ne-
vraživosti mezi pracujícími různých náro-
dů. Ukázalo se, že je možná proletářská 
metoda osvobození utiskovaných náro-
dů, založená na bratrském svazku dělníků 
a  rolníků nejrůznějších národů, vytvoře-
ném na zásadách dobrovolnosti a inter-
nacionalismu. Existence Svazu sovětských 
socialistických republik byla předobrazem 
budoucího sjednocení pracujícího lidu 
všech zemí v jednotném světovém hos-
podářství.

Tento předobraz sjednocování světa 
práce, usilující o všestranný rozvoj člo-
věka bez ohledu na to, z kterého národa 
pochází, ostře kontrastuje s tzv. globaliza-
cí, tedy se sjednocováním světa kapitálu, 
které v evropských rozměrech vykrystali-
zovalo do podoby Evropské unie. V proce-
su globalizace jde totiž o to, aby byl člo-

věk podřízen kapitálu, aby se stal pouhým 
nástrojem pro jeho rozmnožování v ce-
losvětovém měřítku, aby se stal pouhým 
nástrojem manipulace jak ve sféře ekono-
miky, tak i politiky a kultury, aby zabředl 
do "světa" egoismu a konzumu.

V obsáhlém hlavním referátě bylo 
dále podrobně rozebráno a připomenu-
to, v čem spočívá odkaz VŘSR pro dnešek 
i budoucnost lidstva a zdůvodněno, proč 
je návrh dokumentu "Socialismus pro 
21. století" tak, jak byl zpracován Tapem 
(TAP) potřeba odmítnout.

V samotném závěru hlavního referátu 
bylo řečeno:

Je naším úkolem neustupovat součas-
ným potížím, nepodávat se jim. Naopak, 
otevírat lidem oči, bojovat proti tomu, že 
se rezignovaně poddávají úderům, které 
na ně dopadají. Ukazovat jim, že existuje 
východisko ze současného marasmu zlo-
dějin, korupcí, prodejnosti všeho, kultur-
ního a morálního úpadku.

Úkolem dne je bojovat proti názorům, 
že marxismus zastaral, proti snahám na-
hradit jej chronologicky možná novými, 
ve skutečnosti však zastaralými oportuni-
stickými recepty, nebo ještě hůře: módní-
mi buržoazními a maloburžoazními teori-
emi. Naše neochvějné přesvědčení o stálé 
platnosti a modernosti marxismu - sku-
tečně tvůrčím způsobem rozpracovaného 
- není žádným "dogmatismem", nýbrž zá-
sadovým postojem. Není žádnou nostal-
gií po minulém, nýbrž věcným, objektiv-
ním postojem k minulosti. Není žádným 
hurá-revolucionismem, nýbrž střízlivým 
a uvážlivým postojem k současnosti. Není 
jednostranným postojem. Zvažujeme růz-
né možnosti vývoje a nezapřísaháme se, 
jako někteří, že je možná jen jediná cesta.

V následné bohaté diskusi byly vyjádře-
ny mimo jiné i tyto myšlenky:

Říjnová revoluce v Rusku a její odkaz 
dnešku (Václav Jumr) - VŘSR byla ve své 
době historickou explozí. Její světlo je pa-
trné na všech kontinentech i po devade-
sáti letech. Byla prvním úspěšným poku-
sem o výstavbu socialismu a jako taková 
se stala příkladem pro pracující celého 
světa. I přes dočasný ústup (rozpad SSSR) 
a přes chyby, omyly a nepřijatelná poru-
šení socialistické zákonnosti dosáhla těch-
to nesporných a světodějných výsledků:

1) Sovětský svaz provedl v historicky 
velice krátké době industrializaci do té 
doby mimořádně zaostalé země a vytvo-
řil tak průmyslovou základnu pro vítězství 
ve Velké vlastenecké válce. Sem je třeba 

přiřadit i schopnost přenést zbrojní výro-
bu za Ural.

2) Sovětský svaz je skutečným vítězem 
druhé světové války a jeho vítězství nad 
nacistickým Německem s pokořenou Ev-
ropou v zádech uchránilo lidstvo před fa-
šismem.

3) Sovětský svaz a s ním spolupracující 
země socialistického spo-
lečenství sehrály mimo-
řádně významnou úlohu 

při rozpadu koloniální soustavy imperiali-
smu. Mapa světa se definitivně změnila. 
OSN má z původních 51 členů v r. 1945 
dnešních 192 členů; desítky svobodných 
národů za to vděčí světovému socialismu.

4) Sovětský svaz byl první zemí svě-
ta, která vyslala na oběžnou dráhu umě-
lou družici, prvního živého tvora a první-
ho lidského jedince, kosmonauta. Nelze 
to chápat pouze jako výsledek soutěžení 
velmocí, ale jako naplnění touhy člově-
ka odpoutat se od zemské přitažlivosti. 
Socialismus tak naplnil humanistické sny 
Rostanda, Shakespeara, Máchy, Nerudy 
(Zpěvy kosmické).

Tuto historickou pravdu je třeba trvale 
prosazovat ve veřejnosti i, bohužel, u ně-
kterých členů vedení naší strany.

Jaký je vztah odkazu VŘSR k současnos-
ti? Dnes je životně nutné směřovat hlav-
ní směr náporu proti dominanci USA ve 
světě. Hrozí rozpoutáním války, která je 
schopna zničit svět, planetu, lidstvo. Pro-
to je nezbytné rozvíjet spojenectví se vše-
mi silami, které dominanci USA nabourá-
vají, včetně kapitalistické Ruské federace. 
Světový vliv USA je také hlavním iniciáto-
rem (ideologicky, instruktážně, finančně) 
fašizujícího antikomunismu v jednotlivých 
zemích, včetně České republiky. Bude-li 
zlomen fenomén USA ve světě, vytvoří se 
příznivé podmínky pro návrat k sociální 
a socialistické budoucnosti jednotlivých 
zemí.

Odkaz VŘSR tedy vidím v povinnosti 
vést rozhodný zápas s kapitalismem v glo-
bálním měřítku. Svět se objektivně globa-
lizuje, musí se tedy globalizovat i boj proti 
kapitalismu, zápas o záchranu lidské exis-
tence, boj o nový, spravedlivý společen-
ský řád.

K hodnocení minulosti a jejích protago-
nistů (Hana Kráčmarová) - Přes restauraci 
kapitalismu 80. let zůstane dvacáté století 
ve světové historii navždy spjato s prvním 
pokusem o vytvoření socialistické společ-
nosti. A to i navzdory porážce socialismu 
v Evropě. Socialismus výrazně ovlivnil so-
ciální, politický i ekonomický vývoj také ve 
vyspělých kapitalistických i rozvojových ze-
mích i mezinárodní vztahy ve světě. I my 
můžeme být právem hrdí, že jsme se na 
budování historicky první formy socialis-
tické společnosti v naší zemi mohli podílet.

Současné nehorázné antikomunistické 
útoky a hanobení naší historie mají při-
spět k tzv. definitivnímu vyrovnání se se 
socialismem, který údajně představoval 
slepou kolej dějin. Vládní garnitura počí-

Moudra z pražských konferencí...Moudra z pražských konferencí...
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tá se slabou pamětí národa. Velmi nebez-
pečné jsou zvláště její kroky k omezování 
výuky dějepisu, kterou se asi cítí ohrožo-
vána ve svém politickém a národním smě-
řování. Jedině nevzdělancům se pak může 
zdát věrohodné neustále opakované srov-
návání komunismu s fašismem. V zápase 
o výklad historie nejde samozřejmě jen 
o minulost, nýbrž i o současnost, ba do-
konce hlavně o budoucnost. Rozhodně se 
nezříkáme vlastní minulosti. Když nebu-
deme hájit to pozitivní z naší historie a ml-
čky přihlížet k tomu, jak je překrucována, 
špiněna, urážena a zesměšňována, přijde-
me sami o svou čest a důvěryhodnost. Za-
tím jsme nedokázali dát jasnou odpověď. 
Absenci analýzy minulosti, především čty-
řiceti let socialistické výstavby pokládám 
za jeden z klíčových nedostatků...

...K zásadní změně politické situace do-
chází na počátku třicátých let s nástu-
pem fašismu v Německu, který znamenal 
smrtelné ohrožení i pro Československo. 
V  nových objektivních podmínkách vyty-
čuje Gottwaldovo vedení linii na vytvoře-
ní široké lidové fronty na obranu republi-
ky. Přitom proces tvorby této nové linie 
nebyl vůbec snadný, bylo velmi těžké 
přesně postihnout podstatné rysy nově 
se tvořících poměrů a najít včas východis-
ka. Jako při každém obratu situace a hle-
dání nových přístupů docházelo i k omy-
lům. Právě ty jsou dnes protivníky a někdy 
i našimi teoretiky vykládány jako podstata 
komunistické politiky na přelomu dvacá-
tých a třicátých let. Přitom žádný jiný po-
litický subjekt nedokázal nalézt adekvát-
nější postup proti fašismu než komunisté.

VŘSR, socialismus a dnešek (Milan Kra-
jča) - Pražské teoreticko-politické konfe-
rence, pořádané Obvodními a Okresními 
výbory Komunistické strany Čech a Mora-
vy a Ústřední radou Komunistického svazu 
mládeže plní velmi důležitou úlohu. Jsou 
fórem, které umožňuje rozvíjení marxistic-
ko-leninské teorie a zároveň místem, kde 
má své místo diskuse nad praktickou apli-
kací této teorie v bojích komunistického 
hnutí v České republice i v dalších zemích. 
To je dnes více než důležité.

Komunistické hnutí překonalo vel-
kou a  hlubokou krizi, kterou mu zasadi-
la kontrarevoluční porážka socialismu 
v Sovětském svazu a dalších zemí střední 
a východní Evropy. Zároveň došlo k výraz-
nému zesílení vykořisťování a útlaku, k ná-
růstu nezaměstnanosti, destrukci sociální-
ho systému a k řadě nových imperiálních 
válek. Právě komunistické hnutí jako jedi-
né má potenciál se těmto skutečnostem 
s úspěchem postavit. To je také důvod, 
proč na něj nyní směřuje další vlna útoků. 
V zastupitelských sborech jsou schvalová-
ny antikomunistické rezoluce, komunistic-
ké organizace jsou zakazovány, vzděláva-
cí systém je využíván k antikomunistické 
propagandě, dochází k přepisování dějin 
a k vymazávání dělnického, komunistické-
ho, antifašistického, antiimperialistického 
a demokratického hnutí z historie...

Pro odražení těchto útoků, které je ne-
zbytné pro úspěšné vedení bojů, které 
stojí před námi, je nutné studovat a ana-
lyzovat zkušenost komunistického hnutí 
z budování socialismu. Devadesáté výročí 
Velké říjnové socialistické revoluce, vede-
né bolševickou stranou k tomu nabízí jas-
nou příležitost...

Přechod od společnosti třídní k bez-
třídní, který předznamenala Velká říjno-
vá socialistická revoluce, bude největším 
a  nejhlubším převratem v dosavadních 
dějinách lidstva.

Zkušenost Velké říjnové socialistické re-
voluce ukazuje, že socialismus je možný. 
Ve světle analýz krize současného světa 
však vidíme, že je nejen možný, ale i nut-
ný. Představuje totiž jedinou skutečnou 
alternativu k barbarskému kapitalistické-
mu systému vykořisťování, útlaku a válek. 
Budoucnost proto patří socialismu.

Tolik bylo ve stručnosti obsahem mno-
ha diskusních vystoupeních k světodějné-
mu významu Velké říjnové socialistické 
revoluce. Pokud se týká návrhu materiá-
lu "Socialismus pro 21. století", tak z dů-
vodů, že nemá v tomto Dialogu současný 
čtenář tento obsáhlý dokument k dispozi-
ci, uvádíme ve zkratce pouze některé ná-
zory, které ve své většině vyjádřila řada 
účastníků konference ve svých diskusních 
vystoupeních:

Pavel Degťar - Položme si otázku, co 
je smyslem tohoto materiálu? Má to být 
popření vědecké marxisticko-leninské te-
orie socialismu a její nahrazení čímsi, co 
vlastní podstatu socialismu popírá? Není 
absurdní, že o tom orgány strany vůbec 
uvažují, a dokonce o tom chtějí na sjez-
du hlasováním rozhodovat? Má to být je-
den z dalších postupných pokusů o změnu 
charakteru strany?

Proč je třeba tento materiál jako celek 
odmítnout a požadovat jeho stažení z pro-
gramu sjezdového jednání, bylo již nemá-
lo řečeno. Chtěl bych k jeho charakteristi-
ce doplnit, že v mnohém je poplatný tomu, 
co již před 160 lety Marx s Engelsem ostře 
kritizovali v Manifestu komunistické stra-
ny jako buržoazní socialismus, který byl vy-
pracován v celé systémy...

Miroslav Bělohlávek - Předložený ma-
teriál Socialismus pro 21. století, který je 
výsledkem "vědeckého bádání" Teore-
ticko-analytického pracoviště ÚV KSČM 
(TAP) pod vedením místopředsedy J. Do-
lejše, ukazuje, že z hlediska skutečných 
zájmů a potřeb dělnické třídy, ostatních 
pracujících a většiny národa nemá s ko-
munistickým přístupem nic společného...

Soňa Penningerová - Připravený mate-
riál - Socialismus pro 21. století - pro VII. 
sjezd KSČM je v hlubokém rozporu se sku-
tečnými zájmy a potřebami pracujících 
a většiny národa. Jeho celková koncepce 
zachovává podstatu kapitalistického vy-
kořisťovatelského systému nedotčenou.

Čeněk Ullrich - Autoři uvedeného návr-
hu dokumentu pod marxistickou frazeo-
logií revidují jádro vědeckého socialismu 

v ekonomice, politice a celé nadstavbové 
sféře společnosti, nevycházejí z vědecké 
analýzy historického vývoje socialismu ve 
XX. století, nýbrž ze subjektivních myšlen-
kových konstrukcí a jejich obraz soudobé-
ho kapitalismu ulpívá na povrchu. Předlo-
hou tohoto návrhu dokumentu je zjevně 
nevědecká teoretická koncepce "demo-
kratického socialismu", jež tvoří základ 
politiky stran Socialistické internacionály. 
Smyslem této antikomunistické koncep-
ce však není revoluční přetvoření světa, 
nýbrž pravý opak. Znemožnit revoluční 
přetvoření kapitalistické společnosti a tím 
upevnit panství mezinárodního kapitálu. 
Na tuto kartu tedy vsadili "tvůrčí marxis-
té" z dílny Tapu...

Na konferenci byla rovněž jednomysl-
ně přijata rezoluce odsuzující hanebný 
postup maďarské justice vůči vedení Ma-
ďarské komunistické dělnické strany. Tak 
jako v Maďarsku, i v ostatních zemích vy-
provokoval soudní proces proti maďar-
ským komunistům silnou reakci. Z celého 
světa zazněl jasný nesouhlas s tímto beze-
sporu antikomunistickým útokem:

Rezoluce k soudní perzekuci vedoucích 
představitelů MKDS

Vedoucím představitelům Maďarské ko-
munistické dělnické strany hrozí uvěznění 
na základě vykonstruovaných a zcela ab-
surdních obvinění. K široké vlně protes-
tů proti této justiční frašce, popírající ele-
mentární normy demokracie a právního 
státu, se připojujeme i my, účastníci XXIII. 
pražské teoreticko-politické konference, 
uspořádané u příležitosti 90. výročí Říjno-
vé revoluce v Rusku. Je součástí honu na 
čarodějnice, který sílí zdaleka nejen v Ma-
ďarsku. Má umlčet všechny odpůrce tříd-
ního revanše, zahájeného dočasnou poráž-
kou socialismu v Evropě. Je příznačné, že k 
této justiční zvůli sahá stát, řízený "socialis-
ty" a tolerující aktivizaci pohrobků fašismu.

Maďarským soudruhům, kteří přispěli 
i  k úspěchu několika pražských teoretic-
ko-politických konferencí v minulosti, vy-
jadřujeme svou bratrskou internacionální 
solidaritu! Vyzýváme k ní každého, komu 
nejsou svoboda, demokracie a lidská prá-
va jen prázdnou, neupřímnou, pokrytec-
kou frází!

Praha, 27. října 2007
Hlavním přínosem konference bylo, 

že o světodějném významu Velkého říj-
na nemůže být pochyb a na faktech bylo 
potvrzeno, že to byl rozhodující mezník 
dějin lidstva a že jeho odkaz platí i pro 
dnešek. Hlavní referát a následná disku-
se potvrdila, že při tvorbě tak zásadních 
dokumentů jako je budoucí vize socia-
lismu, není možné se zříkat vědeckého, 
marxisticko-leninského pohledu.

Jako vždy připomínáme, že konferen-
ce se konala v roce 2007, ale téma je živé 
i dnes.

I tentokrát ponecháváme souhlas nebo 
nesouhlas s obsahem uvedených myšle-
nek z diskuse na čtenáři a do další diskuse.

(ČeHaHe)
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Guru českých blogerů Ing. Petr Vlk 
na svém webu Kosa Zostra přináší 

osobní zpověď staršího muže, glosující-
ho českou i zahraniční politickou scénu, 
a který již hodně pamatuje…

Možná, že je někdo překvapen tím, že 
Kosa zatím necítila potřebu komentovat 
povolební situaci, a to ani jednání o se-
stavování vlády, ani tvorbu programo-
vého prohlášení, ani dnešní 
nadcházející bitvu o reprezen-
tativní posty ve vedení celé 
sněmovny a jejich výborů.

Ne, že by to postrádalo náboj, šmrnc, 
razanci, adrenalin, emoce. Toho je cel-
kem vzato – vrchovatě! Nicméně, co ješ-
tě vrchovatěji schází, je obyčejná lidská 
slušnost, cit pro situaci, alespoň zbytky 
krátkodobé paměti, schopnost vnímat 
problémy republiky a upřednostnit je 
před osobními, partajními či sponzorský-
mi zájmy, vůle tuhle zemi někam dovést, 
aby se v ní dalo slušně žít a snad, kdyby 
jo motyka hodně spustila, na ni i občan 
mohl být občas také hrdý.

A právě kvůli tomu, co tak zoufale 
a mnoho schází, Kosa mlčela. U voleb šlo 
jedno jediné, tedy když volič mého typu 
absentuje od přání etablovat zase ve vr-
cholném státním orgánu autentickou 
konzervativní levici – tedy doslova a do 
písmene – vykopat Fialu a jeho Obludá-
rium ze Strakovky. Prostě je vymést za 
každou cenu. Protože celé čtyři roky jen 
škodili a lhali.

Výsledky, po sečtení hlasů stvrdily, že 
hlavní cíl a záměr se podařilo naplnit. 
Sice jinak, než by si mnozí z nás přáli, ale 
život není to, co bychom rádi, ale to, co 
reálně máme.

Což znamená dostat zpět Andreje Ba-
biše, nově k němu polojaponce Okamuru 
a zatím nejasný a nepříliš čitelný spolek 
řečený Motoristé.

Nemusím zdůrazňovat, že Andreje Ba-
biše považuji spíše za součást problému 
než za jeho řešení, že Tomio Okamuru vi-
dím jako politického šarlatána a že žád-
ní pohrobci Václava Klause, zejména ne 
typu takového Borise Šťastného, opepře-
ného figurou Filipa Turka, mne opravdu 
do žádné euforie nebo nějakého polopo-
svátného vytržení neuvedou.

Problém se redukuje na otázku – umí-
me se smířit s těmi, na nichž mnohé vadí, 
když variantu představuje soubor indivi-
duí, na nich vadí doslova úplně všechno? 
Nikoli projektovaně, nýbrž za čtyři roky 
prokazatelně reálně.

Proto Kosa mlčela! Proč by šila do 
jednání, která probíhala celkem hladce 
a v mezích možného? Kdy se stávalo zřej-
mým, že leccos z toho – především neu-
věřitelná servilita, slouhovská poníženost 
vůči cizím mocným a zájmům, naprostá 
neschopnost, hloupost, nekompetence, 
chorobná lhavost, prázdné pozérství atd. 
atd. přeci jenom dojdou konečně nějaké-

ho omezení. I když platí, že už před 4 roky 
bylo pozdě!

Vedle toho tento blog, ačkoli na výsost 
politický, ctil a ctí výsledky voleb. Vždyc-
ky. A to i v případech, kdy mu zásadně 
nejsou po chuti! Volby, nic než volby roz-
hodují. Čísla hovoří! Kdo dá 101 nebo 
v jiných typech hlasování 50% +1 hlas, 
tomu hrají a ten určuje co a jak. Kosa se 

nikdy ve své historii nesnížila k tomu, aby 
popřela konečný rezultát. Že vyjadřo-
vala řadu výhrad? Že nesouhlasila s po-
stupem adorovaných a vítězů? Zcela jis-
tě. Ale vždycky ctila, i když leckdy – při 
prezidentských volbách Kaluse, Zemana, 
Pávka, při podvodu na voličích jménem 
Topolánek-Melčák-Pohanka nebo Ne-
čas-Kalousek-Bárta či naposled při pro-
padnutí milionu protifialovských hlasů, 
konečný výsledek, se dá snadno doložit. 
Nerada, ale ctila.

Nikdy nehrála hry typu – petice prezi-
dentovi, aby zabránil jmenování kohosi 
protože..., aby popřel volební výsledek 
protože…, aby zabránil přidělení něja-
kého ministerstva nějaké vládně koalič-
ní straně protože… , aby se vzepřel hla-
sování sněmovny o svých funkcionářích 
protože…

Však sami dobře víte, co konkrétně mí-
ním! Veřejný prostor, samozřejmě ten, 
co ovládají ti vždycky a jedině správní 
a  jejich mediální nájemní pohůnci, toho 
přinášel více než mnoho!

Došlo to až do takových absurdit, že 
bývalý předseda Ústavního soudu Rych-
etský, veřejně slintal do médií, že kdyby 
záleželo na něm a on disponoval prezi-
dentskými pravomocemi, pak by nikdy 
nepověřil Andreje Babiše sestavením 
vlády. Ne dokud by mu neslíbil, že žád-
ného z těch ksichtů, jež drží Rychetský, 
co by odporné, do ministerských funkcí 
nejmenuje!!!! A to tenhle právní šantala 
míní zcela vážně a ani trochu se nezasty-
děl! Jeho názor by platil, nikoli hlasy voli-
čů!!! A co horšího – nikomu z nájemných 
mainstreamových psáčů tohle stanovis-
ko bývalého šéfa ÚS nepřišlo divné nebo 
dokonce zavrženíhodné!!!

Až takhle to tahle země dopracovala! 
Na druhou stranu nelze říci, že by mne 
Rychetský šokoval. Tohle už mám odžito. 
V roce 2010 tentýž Rychetský přece „za-
řídil“, že ÚS zrušil parlamentem ústavní 
většinou přijatý ústavní zákon o rozpuš-
tění sněmovny a vypsání předčasných 
voleb. S nálezem, že ne všechno, co sně-
movna prohlásí za ústavní zákon, tako-
vým zákonem také je!

Do teď jsem tuhle nebetyčně drzou 
sprosťárnu nedokázal pochopit, natož 
spolknout!!! Prostě v ZASTUPITELSKÉ 
demokracii je mínění 15 NEVOLENÝCH 

soudců více než vůle 200 volených po-
slanců. Při tom ti nevolení soudci za svou 
existenci vděčí těm 200 poslancům, kte-
ří kdysi do ústavy zakomponovali ústavní 
soud a tedy soudce. Přidejme k tomu ješ-
tě zákonnou premisu, že ÚS nesmí posu-
zovat ústavní zákony sněmovny.

Takže shrnuto – pod vedením Rychet-
ského si on a jeho 14 parťáků přisvojili na-

prosto nebývalou pravomoc – 
nadřadit se nad poslaneckou 
sněmovnu a obejít tabu zá-
kazu ingerence do ústavních 

zákonů. A vytvořil tak precedens niko-
li demokracie, nýbrž soudcokracie. Kdy 
naprosto nezáleží, co chce demokratická 
většina voličů, nýbrž pouze na tom, co by 
rád jakýsi Rychetský a 14 dalších otalá-
rovaných. A teď by stejný Rychetský dik-
toval Babišovi. Kdyby mohl. A když by se 
Babiš nepodvolil, tak by dál vládl Fiala! 
A tohle individuum rozhodovalo o ústav-
nosti všeho možného!!!!

Nemůže. Zdráhám se napsat naštěstí. 
Protože ohledně vlády není ani náhodou 
jasno, natož dobojováno. Takže se lze na-
dít čehokoli – včetně toho, že Pávek za-
čne dělat problémy. Třeba podle Rychet-
ského kuchařky….

Terčem je samozřejmě především Tu-
rek. Myslete si, co chcete, ale za mne by 
tenhle libovej frajer měl osvědčit ales-
poň základní světloplachost a po svých 
extempore z minulosti by republice hod-
ně pomohl, jestliže něco takového by 
doopravdy rád, kdyby na pozici ministra 
zahraničí rychle zapomněl. Opravdu ne-
lze mít na této pozici nikoho, kdo veřej-
ně chválí vystřílení muslimů v mešitě na 
Novém Zélandu, kdo dává obrázek se ši-
benicí za stěrač služebního auta saudské-
ho velvyslanectví. Tohle Turka i republiku 
diskvalifikuje ve všech muslimských stá-
tech napříč planetou! I kdyby už nic jiné-
ho na triku neměl, už tohle je vrchovatě! 
Skutečně s novou vládou potřebujeme 
hned nějakou další negativní reklamu? 
To jako hlupák a nedovzdělanec Lipavský 
nenadělal dost a dost ostudy? A heslo, 
že po Lipavském může být ministrem za-
hraničí doslova kdokoli, má, vážení, také 
svoje limity!!!

Nicméně větší flák pro mne reprezen-
tuje ten Rychetského nápad, že by prostě 
s Babišem o sestavení vlády nejednal tak 
dlouho, dokud by…

Za stejně odporné a skandální považuji 
petici jakýchsi údajných 500 vědců z ob-
lasti životního prostředí, aby rezort život-
ního prostředí Pávek upřel Motoristům! 
Protože přece Motorky… Netušil bych, 
že zde máme 500 údajných vědců, fořtů 
přes životní prostředí… Velmi o tom údaji 
pochybuji. Nicméně – i kdyby se jich na-
počítalo 50 000, žádná cifra nehraje roli!! 
Nemůže a nesmí! Sestavení vlády, rozdě-
lení rezortů a dosazení konkrétních jmen 
je záležitostí jen a jen koaličních jednání! 

Jsem starej blbejJsem starej blbej
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Nějakým vědcům, ani komukoli jinému 
do toho pranic není. A Motorista má stej-
né právo se vyjadřovat k životnímu pro-
středí jako kdokoli jiný!

Totéž platí pro rezorty, jež připadnou 
nominantům za SPD. O chování SPD 
v budoucí vládě mám své, celkem vážné 
pochybnosti. Ta přímá neúčast Okamury 
a Fialy je až příliš signifikantní. Leč třeba 
se mýlím. Ale nikdo nemá puvoir jim co-
koli upírat nebo zakazovat! A už vůbec ti 
vždycky a jedině správní, co tady posled-
ní čtyři roky zahlušili, na co sáhli!

Jakkoli Turek by opravdu prospěl sám 
sobě i národu, kdyby sklapl kufry a ode-
bral se někam mimo světla ramp, velmi 
mne potěší zvolení Tomia Okamury do 
čela sněmovny!!! Velmi! Vidíte to exsta-
tické třeštění lepševiků, pražské kavárny 
a těch vždycky a jedině správných nájem-
ných psáčů? Jak z té představy šílí? Jak 
vymýšlejí, jak to zhatit? Tu nominací jeho 
bratra, tu snahou vytáhnout tak neuvě-
řitelně zahořklou a nenávistnou figuru, 
jako je lidovec Bartošek?

Držím všechny palce, aby to s Okamu-
rou klaplo! Všechny ty lepševické kecy 
a bláboly, moralistní pózy jsou jen vata. 
Okamury je třeba jako soli. Nejen kvůli 
českému rozměru. Jeho jmenování bude 
zásah na solar samotné Brusele! V jedné 
z uHnijních zemí bude reprezentant na-
cionalistických sil ústavním činitelem!!! 
Něco, co Evropa potřebuje jako dusící se 
kyslík!

Nijak nezastírám, že přidanou hodno-
tou pro mne je ještě cosi jiného. Všich-
ni ti falešní a prázdní pozéři, co jich mezi 
těmi vždycky a jedině správnými, ať už 
politickými nebo mediálními, či kavá-
renskými je a bylo, si už drahně let oso-
bují právo každého a všechno kádrovat! 
Nad vším, co jim trochu nevoní ohrno-
vat nos a v podstatě popírat vůli voličů. 
Kdysi zabránili tomu, aby po dezerci Mel-
čáka a Pohanky se Jiří Paroubek stal šé-
fem sněmovny. Od té doby v téhle prima 
tradici ostrakizace nehodných pokračují. 
Andrej Babiš byl bez šance na stejný post. 
Karla Havlíčka a jeho nominaci na místo-
předsedu parlamentu opakovaně bojko-
tovali, než to nakonec s kyselými ksich-
ty – schválili. Okamura, ačkoli disponoval 
20 poslanci, na rozdíl od takové Richte-
rové, zastupující v té době parlamentu 
sebe a tři další pirátské zoufalce, do ve-
dení sněmovny také nesměl. Takže dou-
fám, že ode dneška ji povede!!! Ať si 
Vystrčtchajwan nebo Eulálie Čubíková 
české politiky jménem Němcová, vykři-
kují cokoli!

Zrovna tak chci doufat, že vrchní Dozi-
metr se místopředsedou sněmovny NE-
STANE! A zrovna tak, že vyceněná Rich-
terová, z níž v poslední době nenávist 
a zášť doslova kapou, ani její drůbežárna 
– případnější termín mne pro ten houf 
pirátských poslankyň, jejichž jediná kva-

lifikace pro práci poslance je zřejmě jen 
to, že chodí do dveří označených panen-
kou a nikoli panáčkem, nenapadá.

Téhle drůbežárně fakt nelze svěřit 
v parlamentu vůbec nic. Kvalifikace posu-
zovat všemožné zákony a jejich průmět 
do chodu republiky, jakož i opora v  ži-
votních zkušenostech, je u tohohle hej-
na doslova nulová. V tom lepším případě.

Co Piráti v reálu umí a dokáží, když se 
to neštěstí přihodí, že jsou na forhontě, 
republika dostatečně zažila se stavebním 
zákonem a jeho digitalizací… Ne, svěřit 
jim jakoukoli parlamentní funkci předsta-
vuje příliš velký risk. Ať si Richterová cení 
čelisti sebevíce. Mimochodem – všimli 
jste si, jak je umanutá na pozici sněmov-
ní místopředsedkyně?! Samozřejmě, že 
jí nejde vůbec o funkci a koryto… samo-
zřejmě! Ale kdyby jí to satanáš nabídl, za 
její nesmrtelnou duši? Tak mu k tomu 
nejspíš přidá ještě i pravé i levé oko.

No ale ta drůbežárna a mnozí podob-
ní, ze současně ještě vládního tábora prý 
ve sněmovně reprezentují tu vzdělanější 
a lepší část národa. A také mladší…

Zeptám se – kolikrát jste v poslední 
době četli hlášky puncovaných demokra-
tůrů, ano těch, co neumí zkousnout po-
rážku, ve smyslu, že je záhodno omezit 
například volební právo seniorů. Věkem. 
Zkrátka, když se někdo dožije tolika a to-
lika, tak by, podle těhle vždycky a jedině 
správných, z moci úřední měl být zbaven 
práva volit! Proč? Protože je přeci de-
ment! A nevolí tak jak si přeje jakýsi Mádl 
nebo Issová a bábu a dědka je nutné stá-
le přemlouvat… Demokracie non plus ul-
tra!

Věk je číslo. A když si vzpomenu na svou 
ústnatou babičku, tak ta v podobných 
případech, když jsem byl malý vždycky 
dávala k lepšímu – víš vlkouši, jaký je roz-
díl mezi starým a mladým blbcem? No 
v  podstatě jen v tom, že starý blbec už 
moc vylomenin nespáchá. Zatímco tem 
mladý má všechnu blbost před sebou!!! 
Moudrá to žena, »X« krát jsem si už na ní 
vzpomenul…

Ale k věci. Pořád ještě z dopuštění zlé-
ho osudu ministr Kupka se dal slyšet, že 
by rád umožnil 16ti letým účast už v příš-
tích komunálních volbách. Protože prý si 
to zaslouží… Zajímavé… ženit se tihle týp-
ci mohou jen se souhlasem rodičů, alko-
hol pít ani kupovat nesmějí, plně trestně 
odpovědní také nejsou, ale volit prý by 
mohli a měli… Jasná zpráva – jak by ne, 
když Člověk v tísni vždycky změří, že kdy-
by opravdu volili, pak jde o hlasy pro po-
raženou lumpenpravici!

Naproti tomu s geronty je třeba zatočit. 
Nechají se snadno oblafnout, každému 
naletí, nechápou dobu, nerozumí světu… 
prostě geronti a ty je nutní chránit pře-
ce před nimi samými… zní českým poli-
tickým prostředím. Za nadšeného přizvu-
kování těch vždycky a jedině správných.

Patřím do téhle věkové kategorie. A ni-
jak to nezastírám. Podle nich geront jako 
vyšitý!

Že mám vysokou školu, a to úplně ji-
ného typu než všichni ti dnešní bakaláři 
a magistři všelijakých logií a jiných „po-
třebných a nepostradatelných“ oborů? 
Nehraje roli, nezajímá! Oni lépe než já ví, 
co jsem zač!

Jsem prostě geront = starej blbej. Že 
jsem jako tříletý zažil tvrdou rodinou per-
zekuci 50. let? Nezajímá. Že jsem v  18 
prožil na vlastní kůži vpád sovětských 
vojsk a následně celou normalizaci? Že 
jako 40letý cinkal klíči a zakládal OF? Ne-
hraje roli – nezajímá! Jsem geront = sta-
rej blbej! Moje zkušenosti a prožitky ne-
platí. Ne vedle někoho, kdo se narodil 
třeba 5 let po Listopadu! Ten přece zná 
život daleko lépe a důvěrněji! To dá ro-
zum! Té životní rychlokvašky…

Že díky tomu všemu a profesnímu ži-
votu a zkušenostem z něj ledacos doká-
ži odhadnout dopředu, poznat, kdo a jak 
moc lže? Nehraje roli – nezajímá! Jsem 
geront = starej blbej!

Bez ohledu na cokoli by mne měli zba-
vit volebního práva. A bych to nekazil 
těm chytrým, mladým, co všechno vědí. 
Lépe. Ačkoli za sebou nevláčí osobní zku-
šenost ani 50. let, ani srpna 38, ani nor-
malizace, ani Listopadu a toho, co přišlo 
potom, ani schopnost srovnávat tenkrát 
a dnes! Prostě současní Lipavští mají 
monopol na pravdu. A zřejmě ve skle-
pě i hektolitry elixíru mládí. Neb jinak by 
třeba těm o trochu chytřejším, než je už 
zmíněný Sádelňák nebo puťky z Richte-
rové drůbežárny, doklaplo, že i jim běží 
to nezastavitelné počítadlo a neúprosně 
se blíží okamžiku, kdy i pro ně bude pla-
tit Nehraje roli – nezajímá! Jsem geront = 
starej blbej!

Jak to tihle vyznavači kultu mládí po-
tom asi tak zafírují, aby pod válec věku 
nespadli sami? To mne fakt zajímá! Moc! 
Co že to stojí jednom jihočeském hřbi-
tově? Co jste vy, byli jsme i my, co jsme 
my, budete i vy! Vy dnešní mladí, údajně 
vzdělaní, údajně chytří, údajně lepší!

Prožil jsem toho dost. Tři dějinné zlo-
my, plus obrovskou ztrátu iluzí po Listo-
pad. Co oni? Co nabídnou kromě pocitu 
své neomylnosti? Že by šílení green dea-
lu? Nebo snad migračního paktu? Či kr-
vavou mordu ukrajinské války, do které 
ženou nikoli sebe, nýbrž Ukrajince? Není 
nad osobní zkušenost. Od klábosnice po-
čítače nebo té virtuální na mobilu… Jo, to 
nás všechny opravdu nesmírně posune 
ke světlým zítřkům!

Takže pro dnešek pro mne platí – Go 
Tomio, go!!! A ani deko Rakovinovi, Bar-
toškovi, Richterové a pirátské drůbežár-
ně! Go Tomio, go!

Každému vrchovatě jeho medicíny!!!
Já vím – jsem geront = starej blbej!
Petr Vlk, Kosa Zostra, 5. listopadu 2025
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